Ihale vyeterlik bilgileri
tablosunun 1lgili kisminda
beyan edilen ve bu beyani
tevsik amaciyla sunulan
belgenin yerli mali
belgesinin anilan Oda
tarafindan dizenlenmedigi
dikkate alindiginda, davaci
tarafindan basvuruya konu
ihalede gercek olmayan bir
yerli mali belgesinin
sunuldugu ve bu durumun 1ihale
kapsaminda yeterlik sartzi
olarak aranan bir belgenin
hi¢c sunulmadigi seklinde
degerlendirilmesi gerektigi
belgenin bilgli eksikligi
kapsaminda degerlendirilerek
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tamamlatilmasina da 1imkan
bulunmadigi Bu 1itibarla,
davacinin 1itirazen sikayet
basvurusunun reddine 1iliskin
dava konusu 1islemde hukuka
aykirilik, islemin 1iptali
yoniindeki Idare Mahkemesi
kararinda 1se hukukli 1isabet
bulunmamaktadair.”

gerekcesiyle mahkeme
kararinin bozulmasina dair
Danistay K1 Karar

Ihale yeterlik bilgileri tablosunda yerli mali belgesi
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Ergo Protek Bilisim Gilivenlik Sistemleri Insaat Sanayi Ve Ticaret Limited Sirketi

IHALEY YAPAN IDARE:
BORNOVA BELEDIYESI FEN ISLERI MUDURLUGU

BASVURUYA KONU HALE:

2022/1139298 ihale Kayit Numarali “Belediyemize Ait Muhtelif Hizmet Binalarinda Kamera Kurulmasi ve Mevcut Arizali Kameralarin De§istirilmesi Isi” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Bornova Belediye Baskanligi Fen Isleri Midiirliigi tarafindan yapilan 2022/1139298 ihale kayit numarali “Belediyemize Ait Muhtelif Hizmet Binalarinda Kamera Kurulmasi ve Mevcut Arizali Kameralarin
Degistirilmesi Isi” ihalesine iliskin olarak Ergo Protek Bilisim Giivenlik Sistemleri Insaat Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi itirazen sikadyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 28.12.2022

tarihli ve 2022/UM.I-1691 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’iincii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geredince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Ergo Protek Bilisim Giivenlik Sistemleri Insaat Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiiritmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 24. Idare
Mahkemesinin 15.02.2023 tarihli E:2023/46, K:2023/215 sayili kararinda “.Dava dosyasina sunulan bilgi ve belgelerin incelenmesinden; idare tarafindan sahte oldugu iddia edilen 2022108389597 nolu yerli
mali belgesine iligkin ilretici firma olan Taf Elektronik San. ve Tic. A.S.’'nin 22/11/2022 tarihli Bornova Belediyesi’ne hitaben yazilmis yazisinda personel hatasindan kaynakli olarak editim materyali
olarak kullanilan belgenin zuhulen ihale katilimcisi davaci sirket ile paylasildigi, anilan “Network kablo grubuna” ait 20/04/2022 tarih ve 2022108394452 nolu yerli mali belgesinin hali hazirda mevcut

oldugu bildirilmistir. Mahkememiz ara karari ile {retici sirketin bildirdigi belgenin mevcut olup olmadigi Istanbul Sanayi Odasina sorulmus olup, 24/01/20223 tarih ve 919 sayili yazilarinda anilan

belgenin Oda tarafindan diizenlendigi ve mevcut oldugu bildirilmistir.

Bu duruma gore, her ne kadar davaci tarafindan “Network kablo grubuna” iliskin iretici sirketin hatasindan kaynakli egitim materyali olarak kullanilan ve gercekte olmayan bir yerli mali belgesi
sunulmus olsa da, ihale tarihi itibari ile Istanbul Sanayi Odasi tarafindan diizenlenmis ve anilan “Network kablo grubuna” ait yerli mali belgesi bulundugu gézetildiginde; davacinin kendisinden
kaynaklanmayan sebeple sahte belge kullanmakta bir menfaati bulunmadigi, ayrica aksi bir durumun hayatin olagan akisina da aykiri oldugu dikkate alindiginda, basit bir arastirma ile bu hususun tespit
edilebilece§i ve idarece bu bilgi eksikliginin giderilebilece§i anlasildigindan dava konusu Kurul kararinda hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna varilmistir.” gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline

karar verilmistir.

Ankara 24. Idare Mahkemesinin anilan kararinin uygulanmasini teminen alinan 15.03.2023 tarihli ve 2023/MK-49 sayili Kurul karari ile “1) Kamu fhale Kurulunun 28.12.2022 tarihli ve 2022/UM.I-1691
sayi1li kararinin iptaline,

2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun'un 54’lncii maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregdince diizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Ankara 24. Idare Mahkemesinin bahse konu kararina iliskin olarak yapilan temyiz basvurusu sonucunda Danistay Oniiciincii Dairesinin ©3.05.2023 tarihli ve E: 2023/835, K: 2023/2147 sayili karari ile
“Davaci tarafindan, uyusmazlik konusu ihalede sunulan yeterlik bilgileri tablosunun “Ihaleye Katilmak Igin Gereken Belgeler ve Yeterlik Kriterleri” siitununun “Mesleki ve Teknik Yeterlige Iliskin
Bilgiler” satirinin “Yerli Mali Belgesi” bdlimlerinde beyan edilen bilgi ve belgeleri tevsik amaciyla; Istanbul Sanayi Odasi tarafindan diizenlendigi belirtilen “2022108389695”, “2022108389597" ve
“2022108395462"” belge numarali yerli mali belgeleri sunulmustur.
ihale komisyonu tarafindan, EKAP {izerinden yapilan kontrolde sbz konusu belgelerin teyitlerinin yapilamamasi iizerine bu belgelerin Istanbul Sanayi Odasi tarafindan diizenlenip diizenlenmedigi ve gecerli
olup olmadiklari hususu ilgili Kurum’dan sorulmus ve Istanbul Sanayi Odasi tarafindan verilen cevapta, séz konusu belgelerden “Network kablo grubu {irini” icin diizenlenmis olan ve “2022108389597"
numaralil yerli mali belgesinin Kurumlari tarafindan dizenlenmedigi bildirilmistir.

Basvuru sahibi davaci tarafindan yeterlik bilgileri tablosunun ilgili kisminda beyan edilen ve bu beyani tevsik amaciyla sunulan “2022108389597” belge numarali yerli mali belgesinin anilan Oda
tarafindan diizenlenmedigi dikkate alindiginda, davaci tarafindan basvuruya konu ihalede gercek olmayan bir yerli mali belgesinin sunuldugu ve bu durumun ihale kapsaminda yeterlik sarti olarak aranan
bir belgenin hi¢ sunulmadigi seklinde degerlendirilmesi gerektigi; ote yandan s6z konusu belgenin bilgi eksikligi kapsaminda degerlendirilerek tamamlatilmasina da imkén bulunmadigi sonucuna
varilmistir.

Bu itibarla, davacinin itirazen sikdyet basvurusunun reddine iliskin dava konusu islemde hukuka aykirilik, islemin iptali yéniindeki Idare Mahkemesi kararinda ise hukuki isabet bulunmamaktadir.”

gerekgesiyle mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dordinci fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle

degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin gecikmeksizin

islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur olduju, bu sirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecegi hiikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu agik

olmak lizere,
1) Kamu Ihale Kurulunun 15.03.2023 tarihli ve 2023/MK-49 sayili kararin iptaline,

2) Anilan Danistay kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Kamu Ihale Kurulunun 28.12.2022 tarihli ve 2022/UM.I-1691 sayili kararinin hukuken gecerliligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




