sirket dosyasindaki
verilerden ve sirket merkezi
toplantilarinda edinilen
bilgiler 1siginda 1hale yolu
ile alt yikleniciligini
yaptigi 1isin * 1itibariyle
faal hale gelecegi kisa donem
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tamamlanan hakkedis tahsilata
yapilacaginin davaci
tarafindan 1ifade edildigi
sirketin toparlanmasi
acisindan, tamamlanan
hakkedislerine 1liskin
tahsilatin Oonem arz etmesi ve
yenli faaliyetlerin *
doneminde baslamasi Onem arz
etmekte olup sirket
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yetkilileri tarafindan bu
surecin kisa bir sure
icerisinde gerceklesecegil
ifade edildiginden sirketin
Kanun tanidiga gecicl
mihletin uzatilmasi yoénindeki
imkandan faydalandin Imasinin
uygun olacagi bu surecte

sirketin faaliyetlerini
1zleme 1imkani olacagindan bu
durumun kesin mihlet
konusunda da heyetin

kanaatine etki edecegi hk
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Mahkememizde gorulmekte olan Konkordato (Adi Konkordatodan
Kaynaklanan (IIK 285 Ila 308/h)) davasinin yapilan acik
yargilamasi sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

IDDIA:

Davac1i vekili dava dilekcesinde o0zetle; sirket ile ilgili
olarak, evrak Ulzerinde yapilacak inceleme ile IIK 287. Maddesi
kapsaminda 3 aylik gecici muhlet verilmesini, muvekkili
tarafindan keside edilen ceklerin karsiliklarinin zamaninda
odenememesi halinde karsiliksizdir kasesi vurulmasi sonucunda
ortaya cikacak %10 miktarindaki cek tazminati maliyetinin
Konkordato Projesinin saglikli bir sekilde uygulanmasina engel
olabilecedi dc gbzetilerek. IIK 287.maddesi c¢ercevesinde
muvekkili tarafindan keside edilen ceklere karsiliksiz
muamelesi yapilmasinin oOnlenmesi yonunde tedbir karari
verilmesini, sirket tarafindan keside edilen c¢eklerin
karsiliksiz c¢ikmasi halinde sirket vyetkilisine karsi
kirsiliksiz cek keside edilmesi sucundan ceza verilmesi ve bu
cezailin hapse donusmesi halinde Konkordato Projesinin
saglikli bir sekilde uygulanmasina engel olabilecegi de
gbzetilerek IIK 287.maddesi cercevesinde miivekkili tarafindan
keside edilen ceklerle ilgili olarak karsiliksiz cek keside
etmek sucundan sikayet yapilmasinin onlenmesine dair tedbir
karari verilmesini, sirketten alacakli olan kisilere
alacaklarinin ana para kisminin lamaninim Odenecegi sirket
tarafindan taahhit edildiginden ana para borclarina faiz
isletilmemesi karan verilmesini, sirketin, nakit akisini hemen
temin edememe ihtimaline karsilik borc¢larin o6denmesi hususunda
gecici muhlet kararinin verildigi tarihten itibaren 3 ay
odemesiz bir o0deme plani kabul edilerek; borclarin bu Odeme
plani cercevesinde oOdemesine karar verilmesini, yapilacak
inceleme ile uygulanabilir oldugu tespit edilecek sunmus
oldugumuz Konkordato o6n projesinin onanarak sirketin
konkordato talebinin kabul edilmesine, ilk etapla ve gerek
gorulmesi halinde arttirilmak Uzere 12 ay sureli kesin sire
verilmesine karar verilmesini, tim bu kararlarin IIK.
htikimleri cercevesinde ilan edilmesine karar verilmesini



talep ve dava etmistir.

DELILLER VE GEREKCE

Dava, 7101 sayili ile degisik Icra ve Iflas Kanunun 285 ile
devami maddeleri uyarinca konkordato istemine iliskindir.
Mahkememiz dosyasinda dizenlenen tensip tutanagi uyarinca
belirtilen gider avansi eksikliginin borclu vekilince
suresinde tamamlanmasi, konkordato talebine eklenmesi gerekli
belgelerin eksiksiz olarak ibraz edilmesi Uzerine borc¢lular
hakkinda U¢ ay sure ile gecici muhlet verilmesine ve gecgici
konkordato komiser heyeti gorevlendirilmesine, 1ilgili
kurumlara gereken bildirimlerin ve ilanlarin
yapildigi,borclularin malvarliginin muhafazasi icin gerekli
gorulen butin tedbirlerin alindigi gorulmustir.

Gecici komiser heyetinin toplanti tutanagi ile; konkordato
talep eden sirketin tdm malvarliklarinin rayic¢ degerlerinin
tespit ettirilmesine, sirket malvarliklarinin rayicg
degerlerinin tespiti islemi teknik ve 06zel bilgiyi
gerektirdiginden bu konuda bilirkisiye basvurulmasina, rayic
degerlerinin tespiti icin bilirkisi gOrevlendirilmesine dair
toplanti tutanagi mahkememizce onaylanmis, makine mihendisi
bilirkisi .. . tarafindan ibraz edilen raporda; kiymet takdiri
yapilan araclarin ve demirbaslarin piyasa kosullarindaki
buginki degerinin 1.286.578,01 TL oldugu, insaat mihendisi
bilirkisi ... tarafindan ibraz edilen raporda; bilirkisi
raporunun 16/02/2019 tarihined firma yetkilileri ile birlikte
yerinde tespit edilen ve sunulan hakedis raporlarinda gorunen
11 imalat noktasini kapsadigi, oOdemeleri yapilan ilk 10
hakedis ve teminat miktarlarina dair bilgi ve belge
sunulmadigindan raporun kapsami disinda kaldigi, 16/02/2019
tarihinde sahada yapilan kesif ve o6lcum calismalari ve sunulan

bilgi ve belgeler, ... . blUrosunun hazirladigi kibaj calismalari
incelendiginde alt yuklenici .. Limited Sirketi7nin isveren
. A.S.-u... Tic.Ltd.Sti.0.G. 'ne imalatlarini yaparak teslim

ettigi ve 1ll.hakedisin konusu olan islerden alacakli oldugu
Ocak 2019 gincel tutari ile KDV dahil 4.395.772,021 TL oldugu
tespit edilmistir.

Gecici muhletin wuzatilmasina iliskin ilanin Turkiye Sicil



Gazetesi ile Basin Ilan Kurumu Portalinda yapildigi ve IIK'nun
288. Maddesi uyarinca gerekli yerlere bildirimlerin yapildigi

gorulmustar.
Konkordato komiserleri mali misavir .. ., Tinans uzmani ... . ve
hukukcu ... tarafindan ibraz edilen 21/01/2019 tarihli

konkordato komiser heyeti raporunda; davaci sirketin her ne
kadar sirket merkezleri Istanbul’da olsa da asil faaliyetinin
santiyesi olan Manisa Akhisar-Gordes yolunda vydlratalduga,
sirket merkezinde gerceklestirilen toplantida sirketin istigal
konusunda santiye faaliyetlerine mevsimsel sebepler ve
karayollarinin sézlesmesi geregi devam etmedigi, sirketin
ticari defter kayitlarina gdre hazirlamis oldugu 31.10.2018
tarihli mali tablolarina gore kavdi olarak borca batik durumda
olmadigi, 31.10.2018 tarihli mali tablolarina godre; sirketin
kaydi degerleri dikkate alindiginda varliklarinin toplami
13.957.185,57 TL oldugu, bu tutarain 11,534,919,84 TL'sini
donen varliklar, 2.422.265,73 TL'’sinin ise duran varliklarin
olusturdugu, borc¢lar toplaminin 11.292.603,03 TL’si oldugu, bu
tutarin 7.927.444,65 TL'lik kismini kisa vadeli borc¢lardan
3.365.158,38 TL’lik kisminin ise uzun vadeli borc¢lardan
olustugu tespit edilmis olup, sirketinin varlaiklarinin kaydi
degerlere gOre borclarini karsilamaya yettigi, sirketin on
projede sunmus oldugu 31.10.2018 tarihli bilancgosu
incelendiginde; sirketin aktifinde yer alan ortaklardan
alacaklar hesabinin sirketin doénen varliklar toplaminin
yaklasik olarak % 26,05'ini olusturdugu, bu konunun c¢ok ciddi
addedildigi, izahata muhtac oldugu ve projeyi baltalayabilecek
onemli bir potansiyel risk icerdigi. sirketin vc sahisin
aktifleri Uzerinde TTK 376/3 maddesi cercevesinde bilirkisi
incelemesi yaptirildiktan sonra sirketin dosyaya sundugu
konkordato projesinde yer alan tekidin uygulanabilir olup
olmadigi yoninde bir degerlendirme yapilabilecegi, ancak
huzurdaki dosyada sunulan rayic¢ bilanco kapsaminda sirketin
borca batik durumda oldugu, konkordato talep edenlerin sundugu
6n projenin ve mali kayitlarinin Incelenmesinden, proforma
nakit akis tablosunun detaylandirilmasi gerektigi bu degerler
Uzerinden trend analizi kapsaminda bir degerlendirme



yapilamayacagi. yapilan is miktarini gésteren, yuklenici firma
ile sirket tarafindan gerceklestirilen tespit belgesinin
mahkeme tarafindan karayollari Ek-2 deki is bitirmenin teyit
edilmesi icin atanacak teknik bilirkisi ile durusma tarihi
oncesinde hazirlanacak raporda bu konunun degerlendirilmesinin
konkordato 6n projesinin degerlendirilmesi icin elzem oldugu,
sirketin projelerinde yer verilen hususlardaki wuyarilari
dikkate alinarak sirketin tespit edilen mevcut mali yapisina
uygun dusen bir finansman planlamasi konordato kaynaklarinin
Karayollari Genel Middrlugi 2. Boélge Mudirligunden olan alacak
tahsilatlari ve devam eden ise yonelik alacak tahsilatlari
durumu g6zonine alindiginda henliz teyite muhtac¢ bilgiler olmak
ile birlikte konkordatonun basariya ulasmasinin mimkin oldugu
hususunda heyetimizde bir on kanaat olusmakla birlikte,
bilirkisi degerleme raporlari geldikten sonra sirket
tarafindan hazirlanacak rayic¢ deger bilanco verilerinin ve bir
takim eksiklikler iceren konkordato on projesi icerisindeki
nakit akis tablosu projeksiyonu ve finansal performans
projeksiyonu sirket tarafindan eklenerek, detaylandirilarak ve
tutarsizliklar giderilerek huzura sunulmasi halinde heyetimiz
tarafindan tekrar degerlendirilmesinin yerinde olacagi sonug
ve kanaati bildirilmistir.

Konkordato komiserleri mali misavir .. ., Tinans uzmani ... . ve
hukukcu ... tarafindan ibraz edilen 05/03/2019 tarihli
konkordato komiser heyeti raporunda;

sirketin calisma kabiliyetini kaybetmedigi, elinde mevcut
kayda deger makine tesisat ve demirbas oldugu, 31.01.2019
tarihi itibariyle 1 adet sigortali calisaninin oldugu, tensip
tarihinden sonra, 31.01.2019 tarihi itibariyle sirketin toplam
34.411,41 TL satisinin oldugu, bu durumun mevsimsel durum ve
sektorin mevcut durumundan dolayi oldugunun degerlendirildigi,
on raporda da belirtildigi Uzere, davaci sirketin 0On projede
sunmus oldugu 31/10/2019 tarihli bilancosu incelendiginde;
sirketin aktifinde yer alan ortaklardan alacaklar hesabinin
sirketin donen varliklar toplam oranin risk olusturdugu, yine
on raporda da belirtildigi Uzere davaci sirketin sundugu On
projenin ve mali kayitlarinin incelenmesinden, proforma nakit



akis tablosunun detaylandirilmasi gerektigi, sunulan mali
veriler dayanak teskil etmek uUzere hazirlanan 31,01.2019
tarihli kaydi deger bilancosuna go6re ozkaynaklarinin (+)
2.624.106,02 TL olarak hesaplandigi ve sirketin kavdi olarak
borca batik durumda olmadigi, sunulan mali veriler ile
bilirkisi heyeti raporlari dayanak teskil etmek Ulzere
hazirlanan 31.01.2019 tarihli rayic¢ deger bilancosuna gbre 06z
kaynaklarinin (-) 956.456,48 TL olarak hesaplandigi ve
sirketin rayic degerler itibariyla da borca batik durumda
oldugu, sirketin mali yapisi degerlendirildiginde, o&nceki
yillara gore satislarinda onemli derece bir artisin oldugu,
faaliyet karlarinda disis yasandigi, bu disudsin finansman
giderlerindeki artistan kaynaklandigi, sirketin bu tarih
itibariyle rayic¢ degerlere goére borcunu Odeyecek tutarda 0z
kaynaklarinin olmadigi, sirket dosyasindaki verilerden ve
sirket merkezi toplantilarinda edinilen bilgiler
1s1ginda ihale yolu ile alt ylkleniciligini yaptigi isin Mart
2019 itibariyle faal hale gelecegi, kisa donem icerisinde
ciddi bir tutarda tamamlanan hakkedis tahsilati yapilacaginin
davaci tarafindan ifade edildigi, sirketin toparlanmasi
acisindan, tamamlanan hakkedislerine iliskin tahsilatin onem
arz etmesi ve yeni faaliyetlerin Mart 2019 déneminde baslamasi
onem arz etmekte olup, sirket yetkilileri tarafindan bu
sirecin kisa bir slre icerisinde gerceklesecegi ifade
edildiginden sirketin Kanun’iin tanidigi gecici mihletin
uzatilmasi yoénindeki imkandan faydalandin Imasinin uygun
olacagi, bu 2 aylik sirecte sirketin faaliyetlerini izleme
imkani olacagindan, bu durumun kesin mudhlet konusunda da
heyetin kanaatine etki edecegi sonu¢ ve kanaati
bildirilmistir.

Konkordato komiserleri mali misavir .. ., Tinans uzmani ... . ve
hukukcu .... tarafindan ibraz edilen 08/04/2019 tarihli
konkordato komiser heyeti raporunda;

sirketin calisma kabiliyetini kaybetmedigi, elinde mevcut
kayda deger makine tesisat ve demirbas oldugu, 28.02.2019
tarihi itibariyle 1 adet sigortali calisaninin oldugu, nakil



sikintisi nedeniyle alt yuklenici sifatiyla davaci ... Limited
Sirketi ile ..... Tic. Ltd. Sti. 0.G.’nin olusturdugu ortaklik
uzerinden istihdamin gerceklestirildiginin sirket yetkilileri
tarafindan beyan edildigi, sirketin gecen siurede sirketin
calisma kabiliyetini kaybetmedigi, mevsimsel sartlar nedeniyle
herhangi bir gelir artirici faaliyette bulunmaya yodnelik
yapilan islemlere 1iliskin tablolarin glincel olmamasi
degerlendirme konusunda yeterince givenilir ve dogra bilgi
verecek dizeyde zaman araligi olmadigindan dolayi mali
tablolari degerlendirilememis ancak sirket beyani kapsaminda
Akhisar Sindirli Ayr. Gordes Yolu Km:0+000-54+400
arasi ihale kapsaminda yeni hakedislere yoénelik ise basladigi,
Manisa-Gordes yol insaatina iliskin gerekli imalat araclarinin
kiralanmasi gerektigi ve buna iliskin godrismelere iliskin
toplanti tarihi olan 26/03/2019 tarihinden itibaren herhangi
bir s6zlesme heyete iletilmedigi, eski hakkedis slireclerine
iliskin goérusmelerin devam ettigi ancak gecen slire icerisinde
herhangi bir ddemenin yapilmadiginin beyan edildigi, sirketin
toparlanmasi ac¢isindan, tamamlanan bakkedislerine iliskin
tahsilatin Onem arz etmek ile birlikte, yeni faaliyetlerine
basladigi UnUmizdeki 1 aylik sirecte sirketin faaliyetlerini
izlemesine devam edilmek ile birlikte durusma oncesi mali
veriler acgisindan da degerlendirme yapilacagi sonu¢ ve kanaati
bildirilmistir.

Konkordato komiserleri mali musavir .. ., Tinans uzmani ... . ve
hukukcu ..... tarafindan ibraz edilen 25/04/2019 tarihli
konkordato komiser heyeti raporunda;

sirketin calisma kabiliyetini kaybetmedigi, elinde mevcut
kayda deger makine tesisat ve demirbas oldugu, Mart 2019
tarihi itibariyle 1 adet sigortali calisaninin oldugu,
sirketin nakit sikintisi nedeniyle alt yuklenici sifatiyla
davaci .. Limited Sirketi ile Koray Insaat Tic. Ltd. Sti.
0.G'nin olusturdugu ortaklik Uzerinden istihdamin
gerceklestirildiginin sirket yetkilileri tarafindan yapilan
toplantilarda heyetimize ifade edildigi, sirketin gecen sirede
sirketin calisma kabiliyetini kaybetmedigi, tensip tarihinden
sonra, 15.04.2019 tarihi itibariyle sirketin toplam 536.011,41



TL net satisinin oldugu, bu durum sirketin faaliyet alani
kapsaminda Akhisar Sindiril Ayr. Gordes Yolu Km:0+000-54+400
arasi1 1hale kapsaminda yeni hak edislere yodnelik ise
basladigi, Manisa-GOordes yol insaatina iliskin gerekli imalat
araclarinin kiralanmasi gerektigi ve buna iliskin goérusmelere
iliskin toplanti tarihi olan 26/03/2019 tarihinden itibaren
herhangi bir sdzlesme heyetimize iletilmedigi, sirketin
aktifinde yer almayan, ancak daha sonra tarafimiza sunulan
hakedis bedelleri Uzerinde yanilan inceleme sonucunda sirketin
duzenlenen hakedisler icin ..... firmasi tarafindan kesilen
%6’'1l1k teminat bedeli karsiligi 713.893,99 TL'nin sirketin
gercek bir varligi olmasina ragmen sirket tarafindan tahsil
edilmesine ydnelik herhangi bir aksiyon alindigina dair
tarafimiza bilgi ve belge iletilmedigi, on raporda da
belirtildigi uUzere sirketin o6n projede sunmus oldugu
31.10.2018 tarihli bilancosu incelendiginde sirketin aktifinde
yer alan ortaklardan alacaklar hesabinin sirketin doOnen
varliklar toplam oranin risk olusturdugu, ancak 15,04.2019
tarihli bilancoda 658.031,89 TL davaci sirket lehine fark
tutarinin olumlu bir gelisme oldugu, sunulan mali veriler
dayanak teskil etmek lUzere hazirlanan 15.04.2019 tarihli kaydi
deger bilancosuna goére oOzkaynaklarinin (+)3.011.819,41TL
olarak hesaplandigi ve sirketin kavdi olarak borca batik
durumda olmadigi, sunulan mali veriler ile bilirkisi heyeti
raporlari dayanak teskil etmek Uzere hazirlanan 15.04.2019
tarihli rayic deger bilancosuna g6re 06z kaynaklarinin
(+)98.756,91 TL olarak hesaplandigi ve sirketin rayic¢ degerler
itibariyla da borca batik durumda olmadigi, sirket
dosyasindaki verilerden ve sirket merkezi toplantilarinda
edinilen bilgiler 1siginda ihale yolu ile alt yukleniciligini
yaptigl isin Mart 2019 itibariyle faal hale geldigi, ciddi bir
tutarda tamamlanan hakkedis tahsilati yapilacaginin davaci
tarafindan ifade edildigi, ancak 5 aylik gecici mihlet
slirecinde tahsilatinin olmadigi, sirketin Ortaklara borclar
hesabindaki O0demeler ve sirketin Akhisar Sindiril Ayr, Gordes
Yolu Km:0+000-54+400 arasi ihale kapsaminda faaliyetlerinin
devam ettigi, ancak tasocagi isletmesinden gelecek kaynaga



iliskin mevcut araclarin kiralanmasina yonelik bir aksiyon
alinmadigi, sirketin; borca batik olmadigi, sirketin gecmis
donemde olusan hak edis tahsilatlarini yapmadan olusacak nakit
sikintisi nedeniyle gerek yeni islerinin yapimi ve soOzlesmede
belirtilen yukumluliukleri yerine getirmesinin bu asamada
mumkidnd olmadigi ve gerekse s6z konusu borclarin sirketin o6n
projede belirtilen slrecte 6demesinin mumkidn olmadigi, bununla
birlikte sirket tarafindan sunulmus olan on projenin
gerceklestirilmesi ic¢in isbu rapor tarihine kadar sirket
tarafindan esasli bir islem veya faaliyetin yapildiginin
gozlemlenmedigi, gerceklesmeyen 6n projeye iliskin herhangi
bir revize ve/veya alternatifin sirket tarafindan sunulmadigi,
konkordatonun amacinin alacaklilarin menfaatlerinin korunmasi
oldugu ve mevcut durumda bu sartin gerceklesmedigi,
dolayisiyla konkordato oOn projesinin basariva wulasma
ihtimalinin =zayif oldugu, sirketin borc¢larini o&deme
kabiliyetine haiz olabilmesi ic¢in gec¢cmis donemde olusan
hakkedislerinin devletten tahsilinin gerektigi, bunun
gerceklesmesi halinde alacaklilara olacak borclarin
odenmesinin kuvvetle muhtemel oldugu, ancak gec¢ici mehil
suresinde hak edislerin tahsiline gerceklesme ihtimalinden
bahsedilmis edilmis ise de rapor tarihi itibariyle bu hususta
herhangi bir somut verinin heyete sunulmadigi bildirilmistir.
Konkordato komiserleri mali misavir .. ., finans uzmani ... . ve
hukukcu ... tarafindan ibraz edilen 02/09/2019 tarihli
konkordato komiser heyeti raporunda;

sirketin, elinde mevcut kayda deger makine tesisat ve demirbas
oldugu, Temmuz 2019 tarihi itibariyle calisaninin olmadigai,
davaci sirketin nakit sikintisi nedeniyle faaliyetlerine st
yuklenici ortaklik lzerinden istihdamin gerceklestirildiginin
sirket yetkilileri tarafindan yapilan toplantilarda heyetimize
ifade edildigi, sirket yetkilileri tarafindan her ne kadar lst
yuklenicin destegiyle faaliyetlerin devam edildigi ifade
edilmis ise toplantilarda ifade edilen 1.500.000.00 TL tutarli
hak edisin sirketin mali tablolarina yapilan faaliyetlerin
yansitilmadigi ve dava sirketin mali tablolarina ¢ lre calisma



kabiliyetini kaybettigi, sunulan mali tablolara gore tensip
tarihinden sonra, 31/07/2019 tarihi itibariyle sirketin toplam
509.600,00 TL net satisinin oldugu, projenin girceklesmesinde
en oOonemli husus olan Akhisar Sindirli Ayr. Gordes Yolu
Km:0+000-54+ 400 arasi ihale kapsaminda 15.04.2019 tarihinden
itibaren sadece 3.200,00 TL'lik yeni hak edislere yonelik is
oldugu, toplantilarda Manisa-GOrdes yol insaatina iliskin
gerekli imalat araclarinin kiralanmasi gerektigi ifade edilmis
ise de bu hususa iliskin herhangi bir sdzlesme iletilmedigi,
sirketin aktifinde yer almayan ve teknik inceleme sonucunda
tespit edilen 713.893,99 TL tutarli %6’'lik teminat bedelinin
tahsil edilmesine yonelik, herhangi bilgi ve belge
iletilmedigi, 6n rapoda da belirtildigi Uzeere davaci sirketin
sundugu on projenin ve mali kayitlarinin incelenmesinden,
proforma nakit akis tablosunun detaylandirilmasi gerektigi,
mali verilere dayanak teskil etmek Uzere hazirlanan 31.07.2019
tarihli kaydi deger bi acyosuna gore oOzkaynaklarinin
(+)2.541.595,40 TL olarak hesaplandigi ve sirketin kaydi oh
rak borca batik durumda olmadigi, sunulan mali veriler ile
bilirkisi heyeti raporlari dayanak teskil etmek Uuzere
hazirlanan gecici komiser heyet raporu iceriginde arz edildigi
Uzere 15.04.2019 tarihli rayic¢ deger bilancosuna gOre ise 0z
varliklarinin (+)98.756,91 TL olarak hesaplandigi ve ratic
delerlere gore de borca batik durumda bulunmadigi, sirketin
s0z konusu hak edislere iliskin tedbir tarihinden itibaren
gecen 9 aylik siurecte herhangi bir tahsilat yapmadigi,
sirketin; borca batik olmadigi, sirketin gecmis ddnemde olusan
hak edis tahsilatlarini yapmadan olusacak nakit sikintisi
nedeniyle gerek yeni islerinin yapimi ve sO0zlesmede belirtilen
yukimlialiukleri yerine getirmesinin bu asamada mimkini olmadigi
ve gerekse s0z konusu borglarin sirketin on projede belirtilen
sirecte odemesinin de mumkin olu adigi, ayrica yasanan nakit
sikinti nedeniyle yeni hakkedislerin ust yuklenici ortaklik
tara findan gerceklesmesinden de bu hususlari destekler
nitelikte oldugu, sirketin borc¢larini O6deme kabiliyetine haiz
olabilmesi ic¢in gec¢mis donemde olusan hakedislerinin
Karayollari Genel Muadurluagunin ilgili biriminden tahsilinin



gerektigi, bunun gerceklesmesi halinde alacaklilara olacak
borclarin o6denmesinin kuvvetle muhtemel oldugu, ancak gecen 9
aylik surecte bu hususta herhangi bir somut verinin
sunulmadigi bildirilmistir.

IIK. madde 287 ‘Konkordato talebi lizerine mahkeme, 286 nci
maddede belirtilen belgelerin eksiksiz olarak mevcut oldugunu
tespit ettiginde derhal gecici mihlet karari verir ve 297 nci
maddenin ikinci fikrasindaki haller de dahil olmak lzere,
borc¢lunun malvarliginin muhafazasi ic¢in gerekli gordigu butun
tedbirleri alar.

Konkordato islemlerinin baslatilmasi alacaklilardan biri
tarafindan talep edilmisse, borglunun 286 nci maddede
belirtilen belgeleri ve kayitlari mahkemenin verecegi makul
siire icinde ve eksiksiz olarak sunmasi halinde gecici mihlet
karari verilir. Bu durumda anilan belge ve kayitlarain
hazirlanmasi icin gerekli masraf alacakli tarafindan
karsilanir. Belge ve kayitlarin suresinde ve eksiksiz olarak
sunulmamasi halinde gecici mihlet karari verilmez ve
alacaklinin yaptigi konkordato talebinin de reddine karar
verilir.

Mahkeme, gecici muhlet karariyla birlikte konkordatonun
basariya ulasmasinin mumkin olup olmadiginin yakindan
incelenmesi amaciyla bir gecgici konkordato komiseri
gorevlendirir. Alacakli sayisi ve alacak miktari dikkate
alinarak gerektiginde ic¢ komiser de goOrevlendirilebilir. 290
1nc1 madde bu konuda kiyasen uygulanir.

Gecici muhlet Uc¢ aydir. Mahkeme bu uU¢ aylik sire dolmadan
bor¢lunun veya gecici komiserin yapacagi talep Uzerine gecgici
muhleti en fazla iki ay daha uzatabilir, uzatmayi borclu talep
etmisse gecici komiserin de gorusu alinir. Gecici muhletin
toplam suresi bes ayl gecemez.

291 inci ve 292 nci maddeler, gecici muhlet hakkinda kiyasen
uygulanir. Gecici muhlet talebinin kabuld, gecici komiser
gorevlendirilmesi, gecici muhletin uzatilmasi ve tedbirlere
iliskin kararlara karsi kanun yoluna basvurulamaz. ‘ hukmi ile
291 inci ve 292 nci maddelerin gecici muhlet hakkinda kiyasen
uygulanacagi dizenlenmistir.



IIK. MADDE 292 ‘Iflésa tabi borclu bakimindan, kesin mihletin
verilmesinden sonra asagidaki durumlarin gerceklesmesi halinde
komiserin yazili raporu UuUzerine mahkeme Kkesin muhleti
kaldirarak konkordato talebinin reddine ve borc¢lunun iflasina
resen karar verir:

a) Borclunun malvarliginin korunmasi icin iflasin acilmasi
gerekiyorsa.

b) Konkordatonun basariya ulasamayacagi anlasiliyorsa.

c) Borclu, 297 nci maddeye aykiri davranir veya komiserin
talimatlarina uymazsa.

d) Borca batik oldugu anlasilan bir sermaye sirketi veya
kooperatif, konkordato talebinden feragat ederse.

Iflasa tabi olmayan borg¢lu bakimindan ise birinci fikranin (b)
ve (c) bentlerindeki hallerin kesin mihletin verilmesinden
sonra gerceklesmesi durumunda, komiserin yazili raporu Uzerine
mahkeme kesin muhleti kaldirarak konkordato talebinin reddine
re’'sen karar verir.

Mahkeme, bu madde uyarinca karar vermeden oOnce borg¢lu ve varsa
konkordato talep eden alacakli ve alacaklilar kurulunu
durusmaya davet eder; diger alacaklilari ise gerekli godrirse
davet eder. ‘ hiukmiyle konkordatonun basariya ulasamayacagi
anlasiliyorsa iflasa tabi borclularin resen iflasina karar
verilmesi gerektigini dizenlenmistir.

Dava, adi konkordato istemli olarak acilmis olup, IIK’nun
285.maddesine gore borclarini vadesi geldigi halde 6deyemeyen
veya vadesinde o0deyememe tehlikesi altinda bulunan herhangi
bir bor¢lu, vade verilmek suretiyle veya tenzilat yapilmak
suretiyle borclarini odeyebilmek veya muhtemel bir iflastan
kurtulmak icin konkordato talep edebilir.

Dava, adi konkordato istemli olarak acilmis olup IIK'’nun
287 .maddesinde borc¢lunun iyilesmesi ve konkordatonun tasdiki
ihtimali “konkordatonun basari sans1” olarak
nitelendirilmistir.

Mahkemenin kesin muhlet kararini verebilmesi icin
konkordatonun basariya ulasmasinin mimkin olmasi
gerekmektedir.

IIK’nun 289/1 maddesinde mahkemenin kesin mihlet hakkindaki



kararini gecici mihlet icinde verecegi dizenlenmistir.

IIK’nun 288/1 maddesinde gecici mihletin kesin mihletin
sonuglarini doguracadi, IIK’nun 292.maddesinde ise iflasa tabi
borclu bakimindan kesin muhletin verilmesinden sonra
gerceklesecek durumlarda mahkemenin kesin muhleti kaldirarak
konkordato talebinin reddine ve borc¢lunun iflasina resen karar
verecegi duzenlenmistir. Konkordatonun basariya
ulasamayacaginin anlasilmasi hali ayni maddenin b bendinde
hukum altina alinmistir. Yani, konkordatonun basariya
ulasmayacaginin anlasilmasi kesin muhletin kaldirilmasini
gerektiren hallerdendir. “Mihlet ic¢inde, iyilesmenin ya da
alacaklilarin konkordatoyu kabuliniun mdmkin olmayacaginin
anlasilmasi ya da konkordatoyu tasdik etmeyeceginin acgik
olmasi, tasdik sartlarinin mevcut olmadiginin o&nceden
anlasilmasi halinde de konkordato muhleti kaldirilarak talep
reddedilecek ve sartlar yerine gelmisse borclunun iflasina
karar verilebilecektir.

IIK'nun 287.maddesinde borc¢lunun iyilesmesi ve konkordatonun
tasdiki ihtimali “konkordatonun basari sansi” olarak
nitelendirilmis olup,Yukarida yapilan aciklamalar cgercgevesinde
somut olay degerlendirildiginde;

Konkordato talep eden sirketin raporlarda da tespit ediligi
uzere elinde mevcut kayda deger makine tesisat ve demirbas
oldugu, Temmuz 2019 tarihi itibariyle <c¢alisaninin
olmadigi,alinmadigi, sirketin; borca batik olmadigi, sirketin
gecmis donemde olusan hak edis tahsilatlarini yapmadan
olusacak nakit sikintisi nedeniyle gerek yeni islerinin yapimi
ve sozlesmede belirtilen yukumlulukleri yerine getirmesinin bu
asamada mumkini olmadigi ve gerekse sO6z konusu borcglarin
sirketin on projede belirtilen surecte oddemesinin miumkdn
olmadigi, bununla birlikte sirket tarafindan sunulmus olan 6n
projenin gerceklestirilmesi icin isbu rapor tarihine kadar
sirket tarafindan esasli bir islem veya faaliyetin yapilmadigi
ve calisma faaliyetini gerceklestirmeyerek on projeye iliskin
herhangi bir revize ve/veya alternatifin sirket tarafindan
sunulmadiga, konkordatonun amacinin alacaklilarin
menfaatlerinin korunmasi oldugu ve mevcut durumda bu sartin



gerceklesmedigi, dolayisiyla konkordato 6n projesinin basariva
ulasma ihtimalinin zayif oldugu, sirketin borg¢larini oOdeme
kabiliyetine haiz olabilmesi icin gec¢mis donemde olusan
hakkedislerinin devletten tahsilinin gerektigi, bunun
gerceklesmesi halinde alacaklilara olacak borclarin
odenmesinin kuvvetle muhtemel oldugu, ancak gecici mehil
suresinde hak edislerin tahsiline gerceklesme ihtimalinden
bahsedilmis edilmis ise de rapor tarihi itibariyle bu hususta
herhangi bir somut verinin sunulmadigi dikkate alindiginda bu
sartlar altinda davaci sirketin mahkemeye sunmus oldugu
Konkordato On Projesi’nin hasariya ulasmasinin mimkin olmadi§i
kanaatine varilmis ve 15.04.2019 tarihli rayic¢ deger
bilancosuna gore ise 0z varliklarinin (+)98.756,91 TL olarak
hesaplandigi ve rayic delerlere gore de borca batik durumda
bulunmadigi, sirketin s6z konusu hak edislere iliskin tedbir
tarihinden itibaren gecen bu zamana kadar ki surecte herhangi
bir tahsilat yapmadigi, sirketin; borca batik olmadigi dikkate
alinarak konkordato talep eden Istanbul Ticaret Sicil
Maddrlagindn ... sicil nosunda kayitli borclu .. Limited
Sirketi’nin konkordato talebinin reddine, hukim ile birlikte
mahkememiz tarafindan verilen tum tedbirlerin kaldirilmasina,
bu hususta ilgili kurumlara miuzekkere yazilmasina, konkordato
taleplerinin reddi kararinin Ticaret Sicili Gazetesinde ve
Basin-ilan Kurumunun resmi ilan portalinda ilan olunmasina,
komiser heyetinin goOrevine son verilmesine, gecici komiser
olarak gorevlendirilen komiserlerin bugun itibariyle
gorevlerinin sona erdiginin Istanbul Bilirkisilik Boélge
Kurulu’na bildirilmesine karar vermek gerekmis ve asagidaki
sekilde hukim kurulmustur.

HUKUM:Yukarida aciklanan nedenlerle;

1-Konkordato talep eden Istanbul Ticaret Sicil Mudirlaginin ..
sicil nosunda kayitli borclu ... LIMITED SIRKETI’nin KONKORDATO
TALEBININ REDDINE,

2-Hukum ile birlikte mahkememiz tarafindan verilen tum
tedbirlerin KALDIRILMASINA, bu hususta ilgili kurumlara
muzekkere YAZILMASINA,

3-Konkordato taleplerinin reddi kararinin Ticaret Sicili



Gazetesinde ve Basin-ilan Kurumunun resmi ilan portalinda ilan
OLUNMASINA,
4-Komiser heyetinin gdérevine SON VERILMESINE, gecici komiser
olarak gorevlendirilen komiserlerin buguin itibariyle
gorevlerinin sona erdiginin Istanbul Bilirkisilik Bodlge
Kurulu’na BILDIRILMESINE,
5-Harcglar tarifesi uyarainca alinmasi gereken 44,40 TL maktu
karar ve ilam harcinin davacilar tarafindan yatirilan 35,90 TL
pesin harctan mahsubu ile bakiye 8,50 TL harcin davacilardan
tahsili ile hazineye gelir kaydina,
6-Harclar Tarifesi uyarinca alinmasi gereken 44,40 TL maktu
karar ve ilam harcinin mudahale talep edenler/mudahiller .. :
San.Tic.Ltd.Sti., .... Is Makinalari Yedek Parca Insaat Gida
Sanayli ve Ticaret Limited Sirketi, ... . San. Ve Tic.Ltd.Sti.,
Makina Nakliyat ve Turizm Ticaret ve Sanayi Limited
Sirketi, ... A.S., .. Kereste Rabita Sanayi ve Ticaret Limited
Sirketi’nden ayri ayri tahsili ile hazineye irad kaydina,

7-Harclar tarifesi uyarinca alinmasi gereken 44,40 TL maktu
karar ve ilam harcinin mudahil .... bank A.S.tarafindan
yatirilan 35,90 TL pesin harc¢tan mahsubu ile bakiye 8,50 TL
harcin mudahil ... bank A.S.’den tahsili ile hazineye gelir
kaydina,

8-Harclar tarifesi uyarainca alinmasi gereken 44,40 TL maktu
karar ve ilam harcinin mudahil ... Insaat Sanayi Ve Ticaret
Limited Sirketi tarafindan yatirilan 35,90 TL pesin harc¢tan
mahsubu ile bakiye 8,50 TL harcin mudahil ... Insaat Sanayi Ve
Ticaret Limited Sirketi’nden tahsili ile hazineye gelir
kaydina,

9-Harclar tarifesi uyarainca alinmasi gereken 44,40 TL maktu
karar ve ilam harcinin mudahil .....Bankasi A.S$S. tarafindan
yatirilan 35,90 TL pesin harc¢tan mahsubu ile bakiye 8,50 TL
harcin mudahil ... .Bankasi A.S'den tahsili ile hazineye gelir
kaydina,

10-Harclar tarifesi uyarinca alinmasi gereken 44,40 TL maktu
karar ve ilam harcinin mudahil ... Bankasi A.S. tarafindan
yatirilan 35,90 TL pesin harc¢tan mahsubu ile bakiye 8,50 TL



harcin muadahil ....Bankasi A.S$.den tahsili ile hazineye gelir
kaydina,

11-Davacinin yaptigi yargilama giderlerinin kendi Uzerinde
birakilmasina,

12-Kullanilmayan gider avansinin HMK 333. maddesi geregince
kararin kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine,

13-HMK’n1in wuygulanmasina dair yo6netmeligin 58/1 maddesi
geregince taraflardan birinin talebi halinde gerekceli kararin
taraflara tebligine,

6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun 341 ila 360’nci madde
hikumleri uyarinca, mahkememize veya ayn1 sifattaki baska bir
mahkemeye verilecek dilekce ile kararin tebliginden itibaren
10 glin icerisinde veya istinaf dilekcesi kendisine teblig
edilen taraf basvuru hakki bulunmasa veya basvuru suresini
gecirmis olsa bile mahkememize veya ayni sifattaki baska bir
mahkemeye verecegi cevap dilekcesi ile 10 gin icerisinde
ISTINAF yolu acik olmak lzere hazir taraflarin/vekillerin
yuzlerine karsi oybirligiyle karar verildi.31/10/2019



