Ihale yolu ile idareye ait
araclarin
kaskolandirilmasinda
yasanilan sorunlar

T.C.
ISTANBUL
19. ASLIYE TICARET MAHKEMESI

ESAS NO : 2020/134 Esas

KARAR NO : 2021/328

DAVA : Itirazin Iptali (Hizmet Sézlesmesinden Kaynaklanan)
DAVA TARIHI : 28/02/2020

KARAR TARIHI : 02/04/2021

Mahkememizde go6rilmekte olan Itirazin Iptali (Hizmet
Sozlesmesinden Kaynaklanan) davasinin yapilan ac¢ik yargilamasi
sonunda,
GEREGI DUSUNULDU:
Davaci vekili vermis oldugu dava dilekcgesinde o&zetle;
davalinin olusan maddi zararlarindan sorumlulugu bulunmakta
olup icra takibine itirazlarinin haksiz ve mesnetsiz oldugunu,
Genel Muadurlugu tarafindan bakanliga bagli tasra
teskilatlarinda ..nde kullanilan ambulanslarin kasko
sigortalarinin yaptirilmasi hizmet alimi hususunda ihaleye
¢ikarildigaini ve yapilan ihale neticesinde
2016/243729 ihale kayit numarali sozlesme 30.09.2016 tarihinde
imzalandigi anilan sO6zlesme kapsaminda .. plakali ambulansin ..
Sigorta A.$S tarafindan 01.01.2017 tarihinden itibaren
Genisletilmis Kasko Policesi ile sigortalandigi, .. plakali
sigortali ambulans 18.07.2018 tarihinde aldigi cagri Uzerine
vakaya giderken dogalgaz calismasi nedeniyle acilan cukurdan
hizli1 gegmesi neticesinde aracin koruklerinde hasar meydana
geldiginin anlasildigini, meydana gelen hasar nedeniyle anilan
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ambulansin midirlik bakim onarim ihalesi kapsaminda alt
yuklenici yetkili .. San. Tic. Ve Ltd Sti ye goénderildigi,
San. Tic. Ltd Sti tarafindan .. nolu hasar onarim dosyasi
olusturuldugunu, Kkurum blitcesinden Kkarsilanmak suretiyle
olusan hasar .. San. Ve Tic. Ltd Sti tarafindan proforma fatura
uzerinden yaptirildigini, olusan kamu zararinin tahsili
amaciyla ... Icra Midirligi’nden 2018/.. Esas sayili dosyasi ile
ilamsiz icra takibi yapildigini, bakanlik ile davali sigorta
sirketi arasinda yapilan sigorta sdzlesmesinin kapsadigi
teminatlardan klozu ile anilan ambulansin gerek hareket gerek
durma halinde iken sigortalinin veya araci kullananin iradesi
disinda araca ani ve harici etkiler neticesinde sabit ve
hareketli bir cisim carpmasl veya aracin boyle bir cisme
carpmasi, devrilmesi, dismesi yuvarlanmasi gibi kazalar
neticesinde meydana gelen hasarlara karsi teminat altina
alindigini, somut olayda meydana gelen hasarin, acikca policge
kapsaminda teminat altina alinmis oldugu halde, s6z konusu
ambulansin onarilmamasinin acikca so0zlesmeye aykirilik teskil
ettigini, meydana gelen kamu zararinin davaliya ricu edilmesi
zaruretinin hasil oldugunu, alacagin tahsili amaciyla
baslatilan ... Icra Midirlagi’nin 2018/.. Esas sayili dosyasina
davali tarafindan itiraz edildigini, takibin devamina fazlaya
iliskin haklarimizi sakli kalmak kaydiyla alacagimizin tespiti
ile dava konusu idarenin karsilanmayan zararain takip
tarihinden itibaren yasal faizi ve davali haksiz ve hukuki
dayanaktan yoksun sekilde icra takibine itiraz ettiginden %20
sinden asagi olmamak Uzere icra inkar tazminatina
hikmedilmesini talep ve dava etmistir.

Davali vekili vermis oldugu cevap dilekcesinde 0Ozetle; davaya
konu kazaya karisan .. plaka sayili aracin mivekkili sirket
nezdinde .. numarali Genisletilmis kasko Sigorta policesi ile
01.01.2019 tarihleri arasinda sigortalandigini, mivekkili
Sigorta sirketinin kasko policesi geregi ancak gercek hasari
odemekle yukumld oldugunu, cinklu sigorta tazminatinin bir
zenginlesme araci olmadigini, dolayli ve yansima zararlar
police teminati disinda oldugu bu nedenle davaci taraf
oncelikle zararininin ispatlanmasi gerektigini, davacinin



talebi teminat disi haller kapsaminda oldugundan
reddedildigini, davacinin icra inkar tazminati talebinin
haksiz oldugunu, icra inkar tazminatina hiukmedilebilmesi icin
alacagin likit olmasi ve taraflar arasinda belirlenebilir
olmas1i yaninda ayrica takibe itirazda borclunun kotu niyetli
olmasi gerektigini, diger bir ifade ile alacak miktari, kusur
durumu, sorumluluk gibi hususlar tarafindan tartismali ise
bunlarin belirlenmesi yargilamayi gerektiriyor ise mahkemece
icra inkar tazminatina hikmedilemeyecegini, davayi kabul
anlamina gelmemek kaydiyla dava konusu tazminatin ancak dava
tarihinden itibaren isleyecek yasal faiz ile birlikte talep
edilebilecegini beyanla acilan davanin reddine Kkarar
verilmesini talep etmistir.

DELILLER VE GEREKCE:

Davadaki uyusmazlik; trafik kazasindan kaynaklanan hasar
bedelinin rucuen tahsili amaciyla baslatilan ilamsiz icra
takibine davali tarafindan yapilan itirazin iptali ve icra
inkar tazminati hususlarinda toplandigi gorulmistir.

Dosya kapsamindaki dava dilekcesi ve ekleri, Arabuluculuk Son
Tutanagdi, .. Icra Mudirluagia’nin 2018/.. Esas sayili takip
dosyasi, bilirkisi raporu ve dosyanin tumd hep birlikte
incelenmistir.

Icra MGdarlagi’nin 2018/.. Esas sayili takip dosyasinin
incelenmesinde; davaci Saglik Bakanligi’na Izafeten Istanbul
Saglik Muadurlugu tarafindan davali .. Sigorta A.S aleyhine
5.298,33.-TL tutarindaki toplam alacak Uzerinden icra takibi
yapildigi, davalinin itirazi Ulzerine takibin durdugqu, itirazin
siresinde ve usuline uygun yapildigi, buna gOre davanin,
IIK.67/1 maddesinde yazili 1 yillaik hak disirici sire
icerisinde acildigi anlasilmistar.

. Sigorta A.S. tarafindan 22/06/2020 tarihinde polige ve hasar
dosyasinin mahkememiz dosyasi icerisine gonderildigi
gorulmustur.

Mahkememizce yapilan bilirkisi incelemesi sonrasi duzenlenen
bilirkisi raporunda;

“A- KASKO POLICESI ; .. Sigorta Sirketi tarafindan, baslangic
01.01.2018 ve 31.12.2018 bitis tarihli .. plakali sigortali ..



adina v numarali police dizenlendigi goruiulmektedir.Policenin
on sayfasinda ; GENISLETILMIS KASKO aciklamasinda; Bu sigorta
ile sigortaci, asagida belirtilen risklerin gerceklesmesi
sonucunda aracin dogrudan ugrayacagl maddi zararlari teminat
altina alira) Aracin karayolunda veya demiryolunda
kullanilabilen motorlu, motorsuz araclarla carpismasi,b)gerek
hareket halinde gerek durma halinde iken sigortalinin veya
araci kullananin iradesi disinda araca ani ve harici
hareketler neticesinde sabit ve hareketli bir cisim carpmasi
veya aracin boyle bir cisme carpmasi devrilmesi, dusmesi,
yuvarlanmasi gibi kazalar police teminata dahildir notu
bulunmaktadair

B-EKSPERTIZ RAPORU : .. Sti firmasinca yapilan inceleme sonucu
dlizenlenen 28.08.2018 tarihli raporu dosyaya sunulmus, hasarin
olus sekli ve nedeni bolumunde; Hadisenin 18.07.2018 tarihinde
saat 16:00 sularinda .. .. sevk ve idaresindeki .. plaka sayili
sigortali arac¢ ile istanbul Kicukcekmece mevkinde hasta nakil
icin seyir halinde iken arka teker kisimlari ile yol Uzerinde
dogalgaz calismasi icin acilan cukurdan hizli gecmesi sonucu
meydana geldigi rapor ekindeki beyanda belirtilmistir.
Ekspertzi calismalari;Yapilan ekspertiz de .. plaka sayili
sigortali aracin arka mekanik havali suUspansiyon sistemi
kisimlarindan hasarlanmis oldugu ve aracin yan arka kisma
dogru yan basik gorilmistir.Yapilan ekspertizin ardindan
sigortali aracin police teminatlari incelenmis olup yapilan
kontrollerde ( ambulanslara sonradan uygulanan tam havali
sispansiyon sistemi 6.000TL teminata dahil oldugu
gorulmustur.Sigortali arac¢ uzerindeki izler ve hasarin
gorunumu itibariyle hadisenin belirtilen sekide meydana
gelebilecegi kanatine varilmistir.Sonuc¢ ve kanaat ; Yapilan
ekspertiz de .. plakasayili sigortali aracin arka mekanik
havali suUspansiyon sistemi kisimlarindan hasarlanmis oldugu ve
aracin yan arka kisma dogru yan basik gorilmistir.hasar ile
ilgili kanaatim olumludur. Seklinde rapor dizenledigi
gorulmektedir.

HASAR TAZMINAT HESABI ;

Tespit edilen hasar miktari: 2.179,78 TL



Iscilik : 382,50 TL

Genel toplam : 2.562,28 TL

Davaci Sigortali sigorta sirketinden hasar onarimi ile ilgili
onay beklendigi go6rilmis neticesinde ekte belirtildigi udzere
03.08.2018 tarih E.. sayili yazimizda .. Sigorta ya yazi
yazilmis ilgili firma tarafindan tarafimiza yazili ve so6zlu
olarak doénlis yapilmadigi. Acil Saglik hizmetlerinin aksamamasi
icin olusan hasar .. e ekte sunulan is kabul onay formu ve
fatura Uzerinden lcretli olarak yapildigi, Isbu konuda olusan
maddi kaybin .. Sigorta lUzerinden temin edilip edilmeyeceginin
tarafinizca degerlendirilmesi hususunda geregini arz ederinm.
Seklinde davali sigorta sirketine yazi godénderildigi
gorulmustur.

FATURA ;.. San ve tic. Ltd sti tarafindan hazirlanan fatura
Arac aksinin 2 aks: 132,00 TL, Tasit dinglii elektronik: 33,00
TL, Kisa test yapilmasi: 33,00 TL, Dorser koruk temini:
4.587,49 TL, Yedek parca toplami : 4.785,49 TL, Kdv %9: 430,69
TL Toplam: 5.216,18 TL

Sigorta sdzlesmesinin yapildigi tarihte yirurlikte olan TTK
nun 1282. maddesi uyarinca sigortaci, gecerli bir sigorta
iliskisi kurulduktan sonra olusan rizikolardan sorumlu oldugu
gibi ayni Yasanin 1281.maddesi hukmine gore kural olarak
rizikonun teminat disinda kaldigina iliskin iddianin sigortaci
tarafindan kanitlanmasi gerekmektedir. Olayin sigortalinin
ihbar ettigi sekilde degil de sigortacinin iddia ettigi
sekilde gerceklesmesi halinde ise bu olus seklinin Kasko
Sigortasi Genel Sartlarinin A.5 maddesinde sayilan teminat
disinda kalan hallerden olmasi gerekmektedir.Kasko Poligesi
Genel Sartlarinin 1.5 maddesi ve TTK 1292 / 3.maddesi uyarinca
rizikonun gerceklestigine dair dogru ihbar yudkimlaldaguni
kasten yerine getirmez veya 1yi niyet kurallarina acgikga
aykiri sekilde sigorta teminati disinda kalan bir hususu sanki
teminat icinde imis gibi ihbar ederse ispat kulfeti vyer
degistirip olusan rizikonun teminat icinde kaldigini ispat
kilfeti sigortaliya gecer.Bu durum karsisinda rizikonun ihbar
edilenden farkli sekilde gerceklestigini ispat kilfeti
sigortacida bulunmaktadir.Ispat kilfeti somut olayda davali



sigortacida olmakla, sigortaci rizikonun ihbar edilenden
farkli sekilde olustugunu, aracin sigorta teminati disinda
yonetiminde iken kazaya karistigini soyut iddialarla degil
somut delillerle kanitlamalidir.Davali sigorta sirketi,
sigortali aracin hasara ugrama seklini davaci tarafindan beyan
edilen sekilde meydana gelmedigini somut delillerle
ispatlayamamistir. Dosyada bulunan ve taraflar arasinda
gecerli kasko sigorta policesinin A.1 maddesinde gerek hareket
gerekse durma halinde iken sigortalinin veya araci kullananin
iradesi disinda araca ani ve harici etkiler sonucunda sabit ve
hareketli bir cisim carpmasl veya aracin bodyle bir cisme
carpmasi, devrilmesi, dusmesi, yuvarlanmasi gibi kazalarin
police teminati dahilinde oldugu belirtilmistir. Kazanin
aracin seyir halindeyken dogalgaz c¢alismasi ic¢in acilan
cukurdan gecerken hizli gecmesi sonucu meydana geldigi dikkate
alindiginda, olusan hasarin, kasko sigorta policesinde
belirtilen “.. aracin gerek hareket ve gerekse durma aninda
sigortalinin veya araci kullananin iradesi disinda araca ani
ve harici etkiler sonucunda..” meydana gelen bir hasar olarak
kabul edilmesi gerektigi ve bu durumda rizikonun kasko
policesi teminati kapsaminda kaldiginin kabulu ile davaci
aracinda davaya konu kaza sebebiyle meydana gelen gercek zarar
miktarinin Davaciya 0Odenmesi gerektigi sonucuna varilmistir.”
seklinde gorus ve kanaat bildirmistir.

Davaci vekili, 17/02/2021 tarihli dilekcesiyle bilirkisi
raporuna karsi beyanlarini iceren dilekcesini dosyaya ibraz
etmistir.

Dava konusu olayin, 18.07.2018 tarihinde saat 16:00 sularinda
...... sevk ve idaresindeki .. plaka sayili sigortali arac ile
Istanbul Kicikcekmece mevkinde hasta nakil icin seyir halinde
iken arka teker kisimlari ile yol Uzerinde dogalgaz calismasi
icin acilan cukurdan hizli gecmesi sonucu meydana geldigi
gorulmustir. Dosyadaki belgeler ile taraflarin iddia ve
savunmalari birlikte degerlendirildiginde uyusmazligin esasini
meydana gelen kazadan dolayi ortaya c¢ikan hasarin kasko
sigorta policesi kapsaminda tazmin edilip edilmeyecegi
hususunda toplanmaktadir.



Mahkememizce yapilan teknik bilirkisi incelemesiyle; “Sigorta
sdozlesmesinin yapildigi tarihte yurirlikte olan TTK nun 1282.
maddesi uyarinca sigortaci, gecerli bir sigorta iliskisi
kurulduktan sonra olusan rizikolardan sorumlu oldugu gibi ayni
Yasanin 1281.maddesi hukmine gore kural olarak rizikonun
teminat disinda kaldigina iliskin iddianin sigortaci
tarafindan kanitlanmasi, olayin sigortalinin ihbar ettigi
sekilde degil de sigortacinin iddia ettigi sekilde
gerceklesmesi halinde ise bu olus seklinin Kasko Sigortasi
Genel Sartlarinin A.5 maddesinde sayilan teminat disinda kalan
hallerden olmasi gerektigi, Kasko Policesi Genel Sartlarinin
1.5 maddesi ve TTK 1292 / 3.maddesi uyarinca rizikonun
gerceklestigine dair dogru ihbar yukdmlaldgund kasten yerine
getirmez veya iyi niyet kurallarina acikca aykiri sekilde
sigorta teminati disinda kalan bir hususu sanki teminat icinde
imis gibi ihbar ederse ispat kilfeti yer degistirip olusan
rizikonun teminat icinde kaldigini ispat kiulfeti sigortaliya
gecer. Bu durum karsisinda rizikonun ihbar edilenden farkli
sekilde gerceklestigini ispat kilfeti sigortacida
bulunmaktadir.Ispat kilfeti somut olayda davali sigortacida
olmakla, sigortaci rizikonun ihbar edilenden farkli sekilde
olustugunu, aracin sigorta teminati disinda ydnetiminde iken
kazaya karistigini soyut iddialarla degil somut delillerle
kanitlamalidir.” seklinde tespit edilmis olmakla,

Davali sigorta sirketinin, sigortali aracin hasara ugrama
seklini davaci tarafindan beyan edilen sekilde meydana
gelmedigini somut delillerle ispatlayamamis oldugu, dosyada
bulunan ve taraflar arasinda gecerli kasko sigorta policesinin
A.1 maddesinde gerek hareket gerekse durma halinde iken
sigortalinin veya araci kullananin iradesi disinda araca ani
ve harici etkiler sonucunda sabit ve hareketli bir cisim
carpmasi veya aracin bdyle bir cisme carpmasi, devrilmesi,
dismesi, yuvarlanmasi gibi kazalarin police teminati dahilinde
oldugu belirtilmis, kazanin aracin seyir halindeyken dogalgaz
calismasi icin acilan cukurdan gecerken hizli gecmesi sonucu
meydana geldigi dikkate alindiginda, olusan hasarin, kasko
sigorta policesinde belirtilen “.. aracin gerek hareket ve



gerekse durma aninda sigortalinin veya araci kullananin
iradesi disinda araca ani ve harici etkiler sonucunda..”
meydana gelen bir hasar oldugu ve bu durumda rizikonun kasko
policesi teminati kapsaminda kaldiginin kabulu ile davaci
aracinda davaya konu kaza sebebiyle meydana gelen gercek zarar
miktarinin davaciya 6denmesi gerektigi kanaatine varilmistar.
Mahkememizce yapilan tum yargilamalar neticesinde, taraf iddia
ve savunmalari, takip dosyasi, alinan bilirkisi raporlari ve
tim dosya icerigine go6re, .. Sigorta Sirketi tarafindan,
baslangic 01.01.2018 ve 31.12.2018 bitis tarihli .. plakali
sigortali .. adina .. numarali police dizenlendigi, dava konusu
olayin meydana gelisinde arac¢ surucusune yuklenecek bir kusur
oraninin bulunmadigi,davaciya ait arac¢taki hasarain, davali
sirketce temin edilen kasko sigorta policesi kapsaminda ve
aractaki hasarin 5.216,18 TL oldugu, davaci kurumun talep
edebilecegi islemis yasal faiz miktarinin 81,03.-TL oldugu
hususunda mahkememize tam kanaat geldiginden, bu hali ile
davali borclunun takibe haksiz olarak itiraz ederek takibin
durmasina sebebiyet verdigi kanaatine varildigindan, kaldi ki
aksinin davali tarafindan ispatlanamadigi anlasilmakla; bu
haliyle hukim kurmaya elverisli nitelikte bilirkisi raporu
dogrultusunda davanin kabuli ile davali tarafindan .. Icra
Maddrlugl’'ndn 2018/.. Esas sayili takip dosyasina yapilan
itirazin iptali ile takibin aynen devamina, alacak likit
olmayip alacak miktarinin tespiti yargilamayi gerektirdiginden
icra inkar tazminat talebinin reddine karar vermek gerekmis ve
asagidaki sekilde hikim kurulmustur.

HUAK 18/A-(13) "Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflara
ulasilamamasi, taraflar katilmadigi ic¢in goOrisme yapilamamasi
veya 1ki saatten az suren goérusmeler sonunda taraflarin
anlasamamalari hallerinde, iki saatlik lcret tutari Tarifenin
Birinci Kismina g6re Adalet Bakanligi biitcesinden o6denir. Iki
saatten fazla suren gorusmeler sonunda taraflarin
anlasamamalari halinde ise iki saati asan kisma iliskin Ulcret
aksi kararlastirilmadikca taraflarca esit sekilde uyusmazligin
konusu dikkate alinarak Tarifenin Birinci Kismina gore
karsilanir. Adalet Bakanligi bltcesinden 6denen ve taraflarca



karsilanan arabuluculuk Ucreti, yargilama giderlerinden
sayilair. (..)"” " ve (14). Fikrasi: " Bu madde uyarinca
arabuluculuk burosu tarafindan yapilmasi gereken zaruri
giderler; arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasmaya varilmasi
halinde anlasma uyarinca taraflarca oO0denmek, anlasmaya
varilamamasli halinde ise ileride haksiz c¢ikacak taraftan
tahsil olunmak Ulzere Adalet Bakanligi bitcesinden karsilanir.”
hikimleri geregince arabuluculuk gideri olarak Arabuluculuk
Dava Sarti Dosya No: : 2020/.. sayili dosyasindan arabulucu
olarak atanan .. ekte sunulan 1.320,00.-TL tarife bedeli
uzerinden kesilen 30/05/2020 tarihli Serbest Meslek Makbuzu
dogrultusunda O0deme yapildigi tespit edilerek davali aleyhine
arabulucuk giderlerinin de yukletilmesi gerektigi
anlasilmistair.

HUOKOM: Yukarida izah edilen gerekceye istinaden;

1-DAVANIN KABULU ILE ,

-Davali tarafindan ... Icra Mudirligi’nin 2018/.. Esas sayili
takip dosyasina yapilan itirazin iptali ile takibin aynen
devamina,

-Alacak likit olmayip alacak miktarinin tespiti yargilamayi
gerektirdiginden icra inkar tazminat talebinin reddine,
2-361,92-TL harcin davalidan alinarak hazineye gelir kaydina,
3- 4.080,00-TL vekalet Ucretinin davalidan alinarak davaciya
verilmesine,

4-Davaci tarafindan yapilan posta ve tebligat gideri 123,00. -
TL, iki bilirkisi Ucreti 1.600,00.-TL olmak Uzere toplam
1.723,00.-TL yargilama giderinin davalidan alinarak davaciya
verilmesine,

5-Zorunlu arabuluculuk basvurusu nedeniyle devletce karsilanan
1.320,00 TL arabuluculuk Ucretinin davalidan tahsili ile
hazineye irat kaydina,

7-Karar kesinlestiginde yatirilan ancak kullanilmayan gider
avansinin yatiranlara iadesine,

Dair, taraflarin yoklugunda istinaf siniri altinda kaldigindan
kesin olarak verilen karar acikca okunup wusulen
anlati11d1.02/04/2021



Katip ..
.e-imzalidir

Hakim ..
.e-imzalidir



