Idarenin ihale sikdyet cevap
vazisinda 2 kardes tarafindan
kisimlara verilen tekliflerin
birbirine c¢ok yakin olmasi ve
EKAP izerinden sunmus
olduklari sikayet
basvurularinin sekil ve
icerik yoninden birebir ayni
olmasi hususlarinin anilan
isteklilerin irade birligi
icinde hareket ettigi ve
birbirlerine ait teklif
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olabilecekleri yoniinde
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Idarenin ihale sikayet cevap yazisinda 2 kardes tarafindan kisimlara verilen
tekliflerin birbirine c¢ok yakin olmasi ve EKAP iizerinden sunmus olduklari sikayet
basvurulari



Toplanta No | : 2023/037

Gindem No | : 30

Karar Tarihi|: 19.07.2023

Karar No

2023/U¥.11-1009

BASVURU SAH1BI:
Al DUYGU,

THALEYT YAPAN TDARE:

Yozgat 11 Milli Egitin Midarlagi

BASVURUYA KONU THALE:
2023/303916 thale Kayst Numaraly “Yozgat ve tlcelerinde Bulunan 3 Adet Okulun Genel Onarim” thalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:
Yozgat 1UMilli Egitin Midirlagi tarafindan 04.05.2023 tarihinde acik ihale usuli ile gerceklestirilen “Yozgat ve Ilcelerinde Bulunan 3 Adet Okulun Genel Onaram” ihalesine iliskin olarak Ali Duygu’nun 29.05.2023 tarihinde yaptigi sikayet basvurusunun, idarenin 02.06.2023 tarihli yazisi ile reddi

izerine, basvuru sahibince 12.06.2023 tarih ve 96234 saya ile Kurum kayatlarina alinan 10.06.2023 tarihli dilekce ile itirazen sikiyet basvurusunda bulunulmustur.
Basvuruya iliskin olarak 2023/740 sayily itirazen sikiyet dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme raporu tanzim edilmistir.

KARAR:

Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.

ftirazen sikiyet dilekcesinde 6zetle, Yozgat Il Milli Egitin Midirligi tarafindan 2023/393916 TKN'li "Yozgat Ilcelerinde Bulunan 3 Adet Okulun Genel Onarim” ihalesinin 04.05.2023 tarihinde yapildigs, idarenin kesinlesen ihale karary bildirin yazisinda ALL Duygu ve Osman Duygu’nun ikametgah
adreslerinin ayn1 oldugunun tespit edilmesi Gzerine Kanun'un 18’uncu maddesi ve 17'nci maddesinden bahisle tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasina karar verildiginin bildirildigi, bu karara karsi yaptiklari sikdyet basvurularinin idarenin 82/06/2023 tarihli islemi ile “basvuru sahiplerinin
ihale tarihi itibariyle ayn: adreste ikamet ettikleri, ihalenin kisinlarina verdikleri tekliflerin birbiriyle cok yakin olnasi ve EKAP izerinden sunmus olduklar: sikiyet basvurularinin sekil ve igerik yoninden bire bir ayn: olmasi nedeniyle isteklilerin irade birligi icinde hareket ettigi ve

birbirlerine ait tekliften haberdar olabilecekleri yoninde kuvvetli karine olusturmaya yeterli oldugu kanaatine varilmstir” gerekceleriyle reddedildigi,

Gncelikle idarece belirtilen “sikéyet basvuru dilekce iceriklerinin ayn olmas

gerekgesinin sikayet basvurularinin reddine dayanak yapilabilmesinin mimkin olnadigi, zira bu hususun sikéyet basvurusu yapilmasi asamasina iliskin bir islem oldugu ve ihaleye teklif verilmesi asamasina karine olarak
degerlendirilnesinin idarece tesis edilen islenin esasen dayanaksiz oldugunu gosterdigi, ihaleye katilindan sonra sikéyet basvurusuna iliskin dilekgenin ayni olmasinin ihale asamasinda birlikte hareket edildigini gosterebilmesinin mimkin olnadigi gibi idarece tesis edilen isleme yeterli gerekce

bulunamadigandan sonradan gerekce ekleme cabasiyla islemi hukuka uygun hale getirmeye yonelik oldugu,

Kald1 ki sikdyet basvurusunun yapilmasi siirecinde her iki tarafin ayni damismaniik firnasiyla calisnasinda herhangi bir engel bulunmadiga gibi her iki firmaya da atfedilen fiil ayni oldugundan sikdyet basvurusunun benzerlik arz etmesinin cok dogal ve muhtemel oldugu, bu durumun sikéyet

basvurularanin reddine de gerekge yapilabilmesinin mimkin olmadig,

4734 say1ly Kanun’un 17'nci maddesinde yasak fiil ve davramislarin sayma yontemiyle belirlendigi, anilan maddeye girmeyen durumlar icin yasaklamays gerektirir fiillerin islendigi gerekesiyle degerlendirme disy birakilmalarinin uygun olmadigy, bu nedenle Osman Duygu ile ayni adreste faaliyet

géstermelerinin soz konusu olmadig:, bu gerekce ile tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasinin hukuka aykir: oldugu,

ALL Duygu ve Osman Duygu’nun tananen birbirinden baginsiz iki ticari isletmeye sahip oldugu ve faaliyetlerini birbirinden baginsiz olarak yirdttiklers, aralarinda herhangi bir hukuki ve organik bag bulunmadigy, her iki firmanin vergi numarasi, ticaret sicil nosu, oda kayit sicil sureti, MERSIS

no.su, odaya kayit tarihi ve ticari ikametgah belge numaralarinin birbirinden farkly oldugu,
Osman Duygu’ya ait firmanin vergi numarasinin 43187005772, ALi Duygu’ya ait firmanin vergi nunarasinin 43976009492 oldugu, yine ALi Duygu’ya ait firma 25.64.2023 tarihinde odaya kayit olmusken, Osman Duygu'ya ait firma 21.10.2015 tarihinde odaya kayit olduju, ALi Duygu’ya ait firmanin ticaret sicil
nunaras1 010387 iken Osman Duygu'ya ait firmanin sicil numarasinin 4272 oldugu, dolayisiyla her iki firmamin birbirinden baginsiz iki ticari isletme oldugunun ortada oldugu,
Her iki firmanin is yeri adreslerinin birbirinden farkly oldugu, Osman Duygu’nun isyeri adres: “Agahefendi mahallesi tas ocagi sokak Duygu Apt. Kat:3 No:22 Merkez/Yozgat” iken Ali Duygu’nun isyeri adresi: “Asaga Catak mahallesi Cigek Sokak No:5 Merkez/Yozgat” oldugu,
Her iki firmanin geici teminatlarini ayri ayri kendilerine ait hesaplardan yatirdigi,
fdarece yeterli arastirma yapilmadig, ikametgah adreslerini ihale tarihinden once tasims olduguna dair evraklar sunulnus olnasina karsin sikiyet basvurularinda bu hususa iliskin degerlendirme yapilmadigy, bu konuya iliskin idareye sunduklari Asagi Gatak Mahallesi Muhtarligindan alinms belgede
27/04/2023 tarihi itibariyle Asagy Catak Mahallesi Cicek Sokak No:5 Merkez/YOZGAT adresinde ikamet ettiklerinin mahalle muhtari tarafindan da beyan edildigi, yine ayni kapsanda e-devlet Gzerinden alinan ve evraktan da acikca anlasilacagy Uzere tasinma tarihinin 27/04/2023 olarak gorildigd, bitdn bu
hususlar dogrultusunda 27/64/2623 tarihi itibariyle Osman Duygu ile aynm adreste ikamet etmedikleri ortadayken ihale tarihi olan 04/05/2023 tarihi itibariyle ayn adreste ikamet ettikleri gerekesiyle tekliflerinin degerlendirme dis1 birakilmasinin agikca hukuka aykiri oldugu, bu konuya iliskin Kamu
fhale Kurulunun ve ilgili Mahkeme ve Danistay’in emsal kararlari bulundugu, bu kararlarin da firmalarinin hakla oldugunu kanitlar nitelikte oldugu,
Tekliflerinin degerlendirme dis1 birakilmasi ve ihalenin kendilerinden daha yiksek teklif veren istekli izerinde birakilmasinin 150.000,00 TL kanu zararina neden olacag: iddialarina yer verilmistir.

A) Basvury sahibinin iddialarinin degerlendirilnesi sonucunda asagidaki hususlar tespit edilmistir.

4734 sayrla Kanu Thale Kanunu’nun “Ihaleye katilinda yeterlik kurallara” baslikly 10’uncu maddesinin dordinci fikrasinda, “Asadida belirtilen durumlardaki istekliler ihale disy burakilir

) 17'nci maddede belirtilen yasak fiil veya davramslarda bulunduklar: tespit edilen.” hiiknii,

Anlan Kanun'un “Yasak fiil ve davramslar” baslikli 17'nci maddesinde, “Ihalelerde asagida belirtilen fiil veya davranislarda bulunmak yasaktir:
b) Isteklileri tereddide disirmek, katilim engellemek, isteklilere anlasna teklifinde bulunnak veya tesvik etmek, rekabeti veya ihale kararini etkileyecek davranislarda bulunmak.

d) Alternatif teklif verebilme halleri disinda, ihalelerde bir istekli tarafindan kendisi veya baskalari adina dogrudan veya dolayly olarak, asaleten ya da vekileten birden fazla teklif vermek.
Bu yasak fiil veya davranislarda bulunanlar hakkinda bu Kanun’un Ddrdinci Kasminda belirtilen hikimler uygulanir.” hikni,

Aynz Kanun’un dordinci kisminda yer alan “Ihalelere katilnaktan yasaklana” baslikls 58'inci maddesinde, “17'nci maddede belirtilen fiil veya davramislarda bulunduklars tespit edilenler hakkinda fiil veya davranislarinin Szelligine gore, bir yildan az olmansk izere iki yila kadar, Gzerine ihale

yap1ld1g1 halde micbir sebep halleri disinda usuline gore sozlesme yapmayanlar hakkinda ise alti aydan az olmamak izere bir yila kadar, 2'nci ve 3'incii maddeler ile istisna edilenler dahil bitin kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan yasaklama karari verilir. Katilma yasaklari, ihaley:

yapan bakanlik veya ilgili veya bagly bulunulen bakanlik, herhangi bir bakanligin ilgili veya bagly kurulusu sayilnayan idarelerde bu idarelerin ihale yetkilileri, il bzel idareleri ve bunlara bagly birlik, miessese ve isletnelerde fcislers Bakanlig:; belediveler ve bunlara bagly birlik, miessese ve
istetnelerde ise Gevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafinden verilir

Haklarinda yasaklama karari verilen tizel kisilerin sahis sirketi olmasi halinde sirket ortaklarinin tamami hakkinda, sermaye sirketi olmasi halinde ise sermayesinin yarisindan fazlasina sahip olan gercek veya tizel kisi ortaklar hakkinda birinci fikra hikmine gore yasaklama karari verilir.

Haklarinda yasaklana karara verilenlerin gercek veya tizel kisi olmas durumuna gore; ayrica bir sahis sirketinde ortak olnalari halinde bu sahis sirketi hakkinda da, sernaye sirketinde ortak olnalari halinde ise sermayesinin yarisindan fazlasina sahip olmalary kaydiyla bu sermaye sirketi hakkinda
da ayn1 sekilde yasaklana karari verilir.” hikmi yer slnaktadir

Ihale dokiimaninda yer alan belge ve bilgilerden sikdyete konu ihalenin Yozgat ve ilcelerinde bulunan 3 adet okulun genel onarimi isine iliskin oldugu, ihalenin kismi teklife acik oldugu ve 1.kisimin: Yozgat Sehit Fuat Bahadir Buharalioglu Anadolu Lisesi, 2.kismin: Sefaatli Ismail Yesilyurt Mesleki

Ve Teknik Anadolu Lisesi ve 3. kismin: Yerkdy Sehit fdris Aydogdu Fen Lisesi Kanalizasyon Onarim olarak tammlandign, ihalenin 04.05.2023 tarihinde elektronik teklif almak suretiyle anshtar teslini gotiri bedel izerinden yapildigs, soz konusu ihalenin 1. kismna § isteklinin, 2. kismina 10

isteklinin, 3.kisnina & isteklinin teklif verdigi, ihale komisyonunca yapilan dederlendirne neticesinde Yusuf Karatas'in EKAP'a kayitly olnayan is deneyin belgesi beyan etnesi gerekcesiyle, Muammer Erdogan’in 3.kisinda teklifinin asiry disik teklif sinir degerin altinda kalnasy gerekcesiyle, Osna

Duygu ve Ali Duygu’nun ihale tarihi itibariyle ayn1 adreste ikamet etmeleri gerekcesiyle 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 10'uncu maddesi ve 17'nci maddesi uyarinca anilan isteklilerin tekliflerinin degerlendirme disi birakildigi, 22.05.2023 tarihli ihale komisyonu karari ile ihalenin 1. kisminin

Dondi Mert, 2'nci ve 3'incii kisminin Serdar Eroglu izerinde birakildigi tespit edilmistir.

Kesinlesen ihale konisyonu kararindan Osnan Duygu ve ALi Duygu’nun ikametgah adresinin ayn oldugu gorildig, bu neden ile aralarinda akrabalik iliskisinin olasiligy nedeniyle karar verildigi, ticaret sicil gazetelerinin incelendigi, Yozgat Merkez tlge Nifus Midirligi’ne 16.05.2023 tarihinde yaz1
yazilarak Osman Duygu ile ALL Duygu’nun ikametgsh adreslerinin talep edildigl, Yozgat Merkez flce Nifus MIGOrlag’nin 17.65.2023 tarinli yazisinda hem Osman Duygu’nun hem de ALL Duygu’nun ikanetgah adresinin: Agah Efendi Mah. Tas Ocagy 1. Sok. Duygu Apartmani Sitesi No:22 Ic Kapy No:3 Merkez/YOZGAT

olarsk belirtildigi, bunun Gzerine ihale komisyonunca Osman Duygu ile ALL Duyou’nun 4734 sayily Kanu thale Kanunu'nun 10'uncu maddesi ve 17°nci maddesi uyarinca amilan isteklilerin tekliflerinin degerlendirne dis: birakildigy anlasilmstir

1dareye yapilan sikéyet basvurusu izerine idarenin cevap yazisinda amilan isteklilerinin tekliflerinin degerlendirme disi birakilnasina gerekce olarak ayrica istekliler tarafindan kisimlara verilen tekliflerin birbirine gok yakin olmasi ve EKAP dzerinden sunmus olduklari sikiyet basvurularinin sekil

ve icerik yoninden birebir ayni olmasi nedeniyle isteklilerin irade birligi icinde hareket ettigi ve birbirlerine ait teklif bilgilerinden haberdar olabilecekleri yéninde karinenin olusmasy da eklenmistir.

Yapilan incelemede 25.64.2023 tarih ve 10818 sayili ticaret sicil gazetesinde Ali Duygu'nun adresinin: Asagi Catak Mah. Cicek Sok. No:5 Merkez/YOZGAT olarak belirtildigi, 28.10.2015 tarih ve 8935 sayili ticaret sicil gazetesinde Osman Duygu’'nun adresinin: Agah Efendi Mah. Tas Ocagi 1. Sok. Duygu

Apartnans Sitesi No22 f¢ Kaps Noi3 Merkez/YOZGAT olarak belirtildigi gordlmistir. Ayrica ALL Duygu'nun idareye sundudu Asass Catak Mah. Muhtarligindan slinan yazda kendilerinin 27.04.2023 tarihinde Asady Catak Mah. Cicek Sok. No5 Merkez/YOZGAT adresine tasindig bilgisine yer verildisi, ilave

olarak Icisleri Bakanligi Nufus ve Vatandasligi Genel Midiirliginden alinan yerlesim yeri ve diger adres belgesi adinda bir belgenin sunulduju, sbz konusu belge izerinde de Asagi Catak Mah. Cicek Sok. No:5 Merkez/YOZGAT adresi bilgisine yer verildigi, yine Icisleri Bakanligi Nifus ve Vatandasligy

Genel. Midirluginden alinan tarihceli yerlesin bilgilers raporunds ALi Duyou’nun 27.04.2023 tarihinde Asas Gatak Mah. Cicek Sok. Noi Merkez/YOZGAT adresine tasindida ve bu adresin son adres niteliginde olduu belirtilnistir, Ayrica Yozgat Ticaret ve Sanayi Odasinin 25.04.2023 tarih ve 00001633

say1l1 yazisinda Ali Duygu’nun ticaret ikametgéh adresi olarak: Asadl Catak Mah. Cicek Sok. No:5 Merkez/YOZGAT adresinin belirtildigi, ayni sekilde Yozgat Ticaret Sicili Midirlugunden alinan 25.04.2023 tarihli 2023-GD-486 sayili Ticaret Sicil Tasdiknamesinde ve Yozgat Ticaret ve Sanayi Odasindan

alunan 25.04.2023 tarih ve 00001832 sayaly fasliyet belgesinde ayna adres bilgilerine yer verildigi tespit edilmistir. Sunulan belgelerden Osnan Duygu'nun Duygu Insastin sahibi oldusu ve ikametgsh adresinin: Agah Efendi Mah. Tas Ocaja 1. Sok. Duygu Apartmana Sitesi No:22 I Kapi No:3 Merkez/YOZGAT
aldugu ve kendisinin ALi Duygu’nun babasi sfatinda bulundugu, ALi Duygu’nun DYG Yaps Mihendisliginin sahibi olduju, ikametgdh adresinin: Asags Catak Mah. Cicek Sok. NoiS Merkez/YOZGAT olarak belirtildigi ve kendisinin Osman Duygu'nun ojlu sifatinda oldugu anlasilmstar

thate islen dosyasinda yer alan belgelerden idarece Yozgat Merkez flce Nifus Midirligi'ne 16.05.2023 tarihinde yaza yazildag: Osman Duygu ile Ali Duygu’nun ikametgah adreslerinin talep edildigi, Yozgat Merkez flge Nifus Midirligi'nin 17.05.2023 tarihli yazasinda hem Osman Duygu’nun hem de ALL
Duygu’nun ikametgah adresinin: Agah Efendi Mah. Tas Ocadl 1.Sok. Duygu Apartman1 Sitesi No:22 I¢ Kapi No:3 Merkez/YOZGAT olarak belirtildigi goriildiginden, soz konusu yazida yer alan bilgiler ile Igisleri Bakanligy Niifus ve Vatandasligi Genel Midirluginden alinan yerlesim bilgileri raporu ve ticares

sicili gazetelerine yer alan bilgiler arasinda celiski oldugu belirlendiginden, 11.07.2023 tarih ve 39416 say1li yazimiz ile Yozgat Merkez flge Nufus Midirlugi'ne tarafimzca yaza yazilarak, tespit edilen celiskili durum belirtilmis ve Ali Duygu ile Osman Duygu’nun ihale tarihi olan 04.05.202
tarind itibariyla son durun adres bilgilerinin gerekli yerlerden teyidinin yapilarak bildirilmesi talep edilmistir. Yozgat Merkez Tlce Nifus MIdirlGgi’nin 12.07.2023 tarih ve 30582 sayily yazis: ekinde Osman Duygu'nun son adresinin: Agah Efendi Mah. Tas Ocagy 1. Sok. Duygu Apartmana Sitesi No:22
1¢ Kepa No:

Merkez/YOZGAT olarak, ALi Duygu’nun ise 27.04.2023 tarihinde Asagi Catak Mah. Cicek Sok. No:

Merkez/YOZGAT adresine tasindigy ve son adresinin belirtilen adres oldugu bilgisine yer verildigi belirlenmistir.

Yukarida yapilan tespitler neticesinde, ihale tarihi olan 04.65.2023 tarihi itibariyle Ali ve Osman Duygu'nun ikametgdh adreslerinin farkli oldugu tespit edilmistir. Ayrica EKAP Gzerinde yer alan sikayete konu ihaleye iliskin bilgilerden Ali ve Osman Duygu’nun farkli IP adresleri iizerinden dokiman
indirdigi ve farkly IP adresleri izerinde teklif sunduklari, Osman Duygu'nun 03.05.2023 tarihinde Yozgat 1L Ozel fdaresi Ziraat Bankasinin Yozgat Subesine 47.00,00 TL tutarinda gecici teminati nakit olarak yatirdigs, ALL Duygu’nun 04.95.2023 tarihinde Yozgat 1L Ozel idaresi Ziraat Bankasinin Yozgat

Subesine 45.000,00 TL tutaranda gegici teminata nakit olarak yatirdigi belirlenmistir.

Idarenin sikéyet basvurusuna cevap yazisinda AUL Duygu ve Osnan Duygu tarafindan kisinlara verilen tekliflerin birbirine cok yakin olnasi ve EKAP Gzerinden sunmus olduklary sikéyet basvurularinin sekil ve igerik yéninden birebir ayn olnasy hususlarinin anilan isteklilerin irade birligl icinde

hareket ettigi ve birbirlerine ait tekLif bilgilerinden haberdar olabilecekleri yoninde karinenin olustugu yoninde kanaatine dayanak olusturacak nitelikte olmadigy anlasilmistir.

Yukarida yapilan tespitler mevzuat hikimleri ve iddia konusu hususlar birlikte degerlendirildiginde baba-ogul iliskisinde bulunan Ali Duygu ve Osman Duygu'nun farkly 2 gercek kisi olduklary ve farkly adreslerde ikamet ettikleri belirlendiginden soz konusu istekliler hakkinda 4734 sayili Kanu Thale

Kanunu’nun 16”uncu maddesi ve 17°nci maddesi uyarinca islem tesis edilmesi ve anilan isteklilerin tekliflerin degerlendirme disi birakilmasinin mevzuata uygun olmadigy sonucuna varilmistir

Ayrica 4734 say1la Kanu Thale Kanunu’nun 53'inci maddesinin (j) fikrasinin 9'uncu alt bendinde “Basvuru sahibinin iddialarinin tamaminda hakly bulunmasi halinde, Kurul karari ile itirazen sikiyet basvuru bedelinin basvuru sahibine iadesine karar verilir. Kurul kararinin basvuru sahibine bildirimini
izleyen otuz gin icinde basvuru sahibinin Kuruma yazily talebi dzerine, bu talep tarihini izleyen otuz gin icinde Kurum tarafindan itirazen sikiyet basvuru bedelinin iadesi yapilir ve son 6deme tarihine kadar gecen sire icin faiz islemez. Diger hallerde basvuru bedeli iade edilmez. Bu fikranin (1)

numaraly bendi uyarinca tahsil edilen bedel hichir durumda iade edilmez.” hikni yer almaktadir.

Basvuru sahibinin iddialarinin tananinda hakly bulundugu tespit edildiginden, 4734 sayal Kanu thale Kanunu’nun yukarida yer verilen 53'nci maddesinin (3) fakrasimin 9'uncu alt bendinde, basvuru sahibinin iddialaranin tanamnda hakly bulunmasy halinde, Kurul karary ile itirazen sikéyet basvuru

bedelinin basvuru sahibine iadesine karar verilecegi, Kurul kararinin basvuru sahibine bildirimini izleyen otuz gin iginde basvuru sahibinin Kuruma yazili talebi izerine, bu talep tarihini izleyen otuz gin iginde Kurum tarafindan itirazen sikiyet basvuru bedelinin iadesinin yapilacagi ve son odeme

tarihine kadar gecen sire icin faiz islemeyeceqi, diger hallerde ise basvuru bedelinin iade edilmeyecegi hikim altina alinms oldufundan itirazen sikiyet basvuru bedelinin basvuru sahibine iadesine yénelik Kurul kararinin bildirinini izleyen otuz gin icinde basvuru sahibinin Kurul karary ile
birlikte Kuruma yazaly talebi halinde bu talep tarihini izleyen otuz gin icinde, 27.322,00 TL tutarindaki itirazen sikiyet basvuru bedelinin iade edilmesi gerektigi anlasilmistir.

B) Ihalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Yénetmelik'in 18'inci maddesinin ikinci fikrasi yoninden yapilan inceleme sonucunda herhangi bir aykirilik tespit edilmemistir.

Sonug olarak, yukarida mevzuata aykiriliklar: belirtilen islemlerin dizeltici islenle giderilebilecek nitelikte islemler olduju tespit edildiginden, Ali Duygu ve Osman Duygu’nun tekliflerinin degerlendirmeye alinmasi ve bu asamadan sonraki islemlerin mevzuata uygun olarak yeniden gerceklestirilmesi

gereknektedir.
Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,
1) 4734 say1l1 Kanun'un 54'Unci maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,
2) Basvuru bedelinin Kurul kararinin basvuru sahibine bildirimini izleyen otuz gin icinde basvury sahibinin Kanu fhale Kurumu’na yazily talebi halinde iadesine

Oygoklugu ile karar verildi.







