ihalede fiyat disi unsur
degerlendirmesinde en yiuksek
puani alan 3 1isteklinin
arasinda organik bag
bulundugunu gosterir  bair
verinin bulunmadigi, ayrica
ihaleye katilan isteklilerin
daha once ayni ve/veya farklxi
idare tarafindan
gerceklestirilen 1ihalelerde
yiklenici-altyuklenici
ve/veya 1s ortakligi olarak
1s yapmis olmasinin mevcut
ihalede s6z konusu istekliler
arasinda organik bagin
varligina karine teskil
ettigi anlamina gelmeyecegi
hk 1

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Ihaleye katilimda yeterlik
kurallari” baslikli 10’uncu maddesinde *“.. Asagida belirtilen


https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-fiyat-disi-unsur-degerlendirmesi/

durumlardaki istekliler ihale disi birakilir:

j) 17 nci maddede belirtilen yasak fiil veya davranislarda
bulunduklari tespit edilen. ..” hukmu,

Anilan Kanun’un “Yasak fiil veya davranislar” baslikli 17'nci
maddesinde “Ihalelerde asagida belirtilen fiil veya
davranislarda bulunmak yasaktir:

a) Hile, vaat, tehdit, nufuz kullanma, c¢ikar saglama, anlasma,
irtikap, rusvet suretiyle veya baska yollarla ihaleye iliskin
islemlere fesat karistirmak veya buna tesebbls etmek.

b) Isteklileri tereddiide disirmek, katilimi
engellemek, isteklilere anlasma teklifinde bulunmak veya
tesvik etmek, rekabeti veya 1ihale kararini etkileyecek
davranislarda bulunmak.

c) Sahte belge veya sahte teminat duzenlemek,
kullanmak veya bunlara tesebbls etmek.

d) Alternatif teklif verebilme halleri disinda,
ihalelerde bir istekli tarafindan kendisi veya baskalari adina
dogrudan veya dolayli olarak, asaleten ya da vekaleten birden
fazla teklif vermek.

e) 11 inci maddeye gbére ihaleye katilamayacagi
belirtildigi halde ihaleye katilmak.

Bu yasak fiil veya davranislarda bulunanlar hakkinda bu
Kanunun Dordincd Kisminda belirtilen hakumler
uygulanir.” hukmu,

Kanun’un anilan maddesinde yer alan; “Bu yasak fiil veya
davranislarda bulunanlar hakkinda bu Kanunun Dordinciu Kisminda



n

belirtilen hukumler uygulanir.” seklindeki hukdm ile Kanunun
Dorduncu Kismina atifta bulunulmustur.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun Dordinci Kisminin “Ihalelere
katilmaktan yasaklama” baslikli 58’inci maddesinde “17 nci
maddede belirtilen fiil veya davranislarda bulunduklari tespit
edilenler hakkinda fiil veya davranislarinin 6zelligine gore,
bir yildan az olmamak Uzere iki yila kadar, uzerine ihale
yapildigi halde micbir sebep halleri disinda usuliine godre
s0zlesme yapmayanlar hakkinda ise alti aydan az olmamak Uzere
bir yila kadar, 2 nci ve 3 uUncu maddeler ile istisna edilenler
dahil butiun kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine
katilmaktan yasaklama karari verilir. Katilma yasaklari,
ihaleyi yapan bakanlik veya ilgili veya bagli bulunulan
bakanlik, herhangi bir bakanligin ilgili veya bagli kurulusu
sayllmayan idarelerde bu idarelerin ihale yetkilileri, il o6zel
idareleri ve bunlara bagli birlik, miessese ve isletmelerde
Icisleri Bakanligi; belediyeler ve bunlara bagli birlik,
miessese ve isletmelerde ise (Cevre ve Sehircilik Bakanligi
tarafindan verilir.

Haklarinda yasaklama karari verilen tuzel kisilerin sahais
sirketi olmasi halinde sirket ortaklarinin tamami hakkinda,
sermaye sirketi olmasi halinde ise sermayesinin yarisindan
fazlasina sahip olan gercek veya tuzel kisi ortaklar hakkinda
birinci faikra hiukmiune gore yasaklama karari verilir.
Haklarinda yasaklama karari verilenlerin gercek veya tuzel
kisi olmasi durumuna gore; ayrica bir sahis sirketinde ortak
olmalari halinde bu sahis sirketi hakkinda da, sermaye
sirketinde ortak olmalari halinde ise sermayesinin yarisindan
fazlasina sahip olmalari kaydiyla bu sermaye sirketi hakkinda
da ayni sekilde yasaklama karari verilir.

Ihale sirasinda veya sonrasinda bu fiil veya davranislarda
bulunduklari tespit edilenler, idarelerce o ihaleye istirak
ettirilmeyecekleri gibi yasaklama kararinin yururluge girdigi



tarihe kadar ayni idare tarafindan yapilacak sonraki ihalelere
de istirak ettirilmezler.

Yasaklama kararlari, yasaklamayi gerektiren fiil veya
davranisin tespit edildigi tarihi izleyen en gec¢ kirkbes gin
icinde verilir. Verilen bu karar Resmi Gazetede yayimlanmak
uzere en ge¢ onbes gin ic¢inde gonderilir ve yayimi tarihinde
ylirirlige girer. Bu kararlar Kamu Ihale Kurumunca izlenerek,
kamu ihalelerine katilmaktan yasakli olanlara iliskin siciller
tutulur.

Ihaleyi yapan idareler, ihalelere katilmaktan yasaklamayil
gerektirir bir durumla karsilastiklari takdirde, gereginin
yapilmasi icin bu durumu ilgili veya bagli bulunulan bakanliga
bildirmekle yukumladuar.” hukmu yer almaktadair.

31.05.2021 onay tarihli ihale komisyonu kararinda fiyatla
birlikte fiyat disi unsurlar da dikkate alinarak yapilan
degerlendirmede, Hmf Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin
“95,2306” toplam puanla birinci, Ayti Ins. Taah. Oto. San ve
Tic. Ltd. Sti.nin “93,5467” toplam puanla ikinci, Azim Ins.
Tes. ve Tas. San. Tic. Ltd. Sti.-Aig Mih. Ins. San. ve Dis
Tic. Ltd. Sti.nin “81,5648"” toplam puanla dcuncu, basvuru
sahibi istekli Binyol Yapi Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin ise
“78,0702"” toplam puanla dordinci sirada yer aldigi
gorulmustar.

Hmf Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti.ye yénelik tespitlere
asagida yer verilmistir.

— EKAP Uzerinden yapilan sorgulamada, anilan isteklinin ihale
doklimani edinme isleminin Halil YILMAZ tarafindan 30.04.2021
tarihinde U8 . xxx xoxok kW IP adresi Uzerinden



gerceklestirdigi,

— Denizbank A.S. Fatih Subesi tarafindan duzenlenen 06.05.2021
tarih ve 9710TM2163 numarali gecici teminat mektubunun
sunuldugu, sunulan gecici teminat mektubunun 04.08.2021
tarihine kadar gecerli oldugu, bahse konu mektupta gecici
teminat tutarinin 1.600.000,00 TL oldugu,

— Son ortaklik durumunu gostermek Uzere teklif zarfi
icerisinde sunulan belgelerden; bahse konu isteklinin
ortaklarinin 30******x*x48 T, C., kimlik numarali “Halil YILMAZ”
ile 30*****x*xQ2 T, C. kimlik numarali “Ebubekir YILMAZ” oldugu,
Turkiye Ticaret Sicili Gazetesinin resmi internet adresi
(www.ticaretsicil.gov.tr) Uzerinden yapilan sorgulamada anilan
isteklinin ortaklarina iliskin olarak teklif zarfi icerisinde
sunulan belgelerde yer alan bilgilerden farkli bir bilgiye
erisilmedigi, yine s6z konusu isteklinin Tirkiye Ticaret
Sicili Gazetesinde yayimlanan son adresinin “Istanbul Esenyurt
Battalgazi Mah. Erzurum Kongre Cad. No:126"” oldugu,

— Birim fiyatai teklif mektubunda, istekliye ait adres
bilgisinin “Battalgazi Mahallesi Erzurum Kongre Cad. No:126
Esenyurt-istanbul”, telefon ve faks numarasi bilgisinin “0212
620 05 18-0212 620 05 18" seklinde belirtildigi gorudlmustir.

Ayti Ins. Taah. Oto. San ve Tic. Ltd. Sti.ye ydnelik
tespitlere asagida yer verilmistir.

— EKAP dzerinden yapilan sorgulamada, anilan isteklinin ihale
dokimani edinme isleminin Mustafa TIMUR tarafindan 28.04.2021



tarihinde M7 8, kkok xokok oxokk N IP adresi uUzerinden
gerceklestirdigi,

— T. Garanti Bankasi A.S. Fatih Subesi tarafindan diuzenlenen
06.05.2021 tarih ve 1934452 numarali gecici teminat mektubunun
sunuldugu, sunulan gecici teminat mektubunun 04.08.2021
tarihine kadar gecerli oldugu, bahse konu mektupta gecici
teminat tutarinin 1.620.000,00 TL olduqu,

— Son ortaklik durumunu gostermek Uzere teklif =zarfi
icerisinde sunulan belgelerden; bahse konu isteklinin tek
ortaginin 6L1*******44 T,C, kimlik numarali Mustafa TIMUR
oldugu, Tirkiye Ticaret Sicili Gazetesinin resmi internet
adresi (www.ticaretsicil.gov.tr) lUzerinden yapilan sorgulamada
anilan isteklinin ortaklarina iliskin olarak teklif zarfi
icerisinde sunulan belgelerde yer alan bilgilerden farkli bir
bilgiye erisilmedigi, yine s0z konusu isteklinin Tirkiye
Ticaret Sicili Gazetesinde yayimlanan son adresinin “Muratpasa
Mahallesi Uluyol Cad. Istanbul Tower Apt. No:17-19/44
Bayrampasa/Istanbul” oldugu,

— Birim fiyati teklif mektubunda, istekliye ait adres
bilgisinin “Muratpasa Mah. Uluyol Cad. Istanbul Tower Plaza
No:17-19 Kat:10/44 BAYRAMPASA/ISTANBUL”, telefon ve faks
numarasi bilgisinin “(0212) 556 11 77-(0212) 555 06 56"
seklinde belirtildigi gordlmistur.

Azim Ins. Tes. ve Tas. San. Tic. Ltd. Sti.-Aig Mih. Ins. San.
ve Dis Tic. Ltd. Sti.ye yoénelik tespitlere asagida yer
verilmistir.



— EKAP lzerinden yapilan sorgulamada, Azim Ins. Tes. ve Tas.
San. Tic. Ltd. Sti.nin ihale dokimani edinme isleminin Ali
Ihsan Gindogdu tarafindan 03.05.2021 tarihinde “95, %% **x *x”
IP adresi lzerinden gerceklestirdigi, Aig Mih. Ins. San. ve
Dis Tic. Ltd. Sti.nin ihale dokumani edinme isleminin Ali
Ihsan Gindogdu tarafindan 06.05.2021 tarihinde *“95, %% **x *x”
IP adresi lUzerinden gerceklestirdigi,

— QNB Finansbank A.S. Siteler Ikitelli Subesi tarafindan
dizenlenen 04.05.2021 tarih ve 01011-GT-000000007466 numarali
gecici teminat mektubunun sunuldugu, sunulan gec¢ici teminat
mektubunun 04.08.2021 tarihine kadar gecerli oldugu, bahse
konu mektupta gecici teminat tutarinin 1.650.000,00 TL oldugu,

— Son ortaklik durumunu gostermek UlUzere teklif =zarfi
icerisinde sunulan belgelerden;

Azim Ins. Tes. ve Tas. San. Tic. Ltd. Sti.nin ortaklarinin
11xxxxxxx72 T, C. kimlik numarali “Murtaza ATA” ile 22%*¥*x*xx]2
T.C. kimlik numarali “Ali Ihsan GUNDOGDU” oldugu, Tiirkiye
Ticaret Sicili Gazetesinin resmi internet adresi
(www.ticaretsicil.gov.tr) uUzerinden yapilan sorgulamada anilan
sirketin ortaklarina iliskin olarak teklif zarfi icerisinde
sunulan belgelerde yer alan bilgilerden farkli bir bilgiye
erisilmedigi, yine s6z konusu sirketin Turkiye Ticaret Sicili
Gazetesinde yayimlanan son adresinin “212 Agaoglu My Office
Mahmutbey Mahallesi Tasocagi Yolu Caddesi B Blok No:3/18
Gunesli Bagcilar Istanbul” oldugu,

Aig Mih. Ins. San. ve Dis Tic. Ltd. Sti.nin ortaklarinin
22****x*x**x12 T,C, kimlik numarali “Ali Ihsan GUNDOGDU” ile



22%%*kx**x%Q2 T.C. kimlik numarali “Alican GUNDOGDU” oldugu,
Turkiye Ticaret Sicili Gazetesinin resmi internet adresi
(www.ticaretsicil.gov.tr) Uzerinden yapilan sorgulamada anilan
sirketin ortaklarina iliskin olarak teklif zarfi icerisinde
sunulan belgelerde yer alan bilgilerden farkli bir bilgiye
erisilmedigi, yine s0z konusu sirketin Tiurkiye Ticaret Sicili
Gazetesinde yayimlanan son adresinin “Mahmutbey Mh. Tasocagi
Yolu Cd. 212 Agaoglu My O0ff. B Blk. 3/18 Gunesli Bagcilar
Istanbul” oldugu,

— Is ortakligi beyannamesinde, is ortakligini olusturan her
iki sirketin adres bilgisinin “Mahmutbey Mah. Tasocagiyolu
Cad. No:3B/18 Glnesli Bagcilar-IST” seklinde belirtildigi,

— Birim fiyat teklif mektubunda, istekliye ait adres
bilgisinin “Mahmutbey Mah. Tasocagiyolu Cad. No:3B/18 Glnesli
Bagcilar-ISTANBUL”, telefon ve faks numarasi bilgisinin
“02126133343"” seklinde belirtildigi goéridlmiastir.

Yukarida yer verilen tespitler bir arada degerlendirildiginde,
fiyat disi unsur degerlendirmesinde en yuksek puani alan 3
isteklinin arasinda organik bag bulundugunu gdsterir bir
verinin bulunmadigi, ayrica ihaleye katilan isteklilerin daha
once ayni ve/veya farkli idare tarafindan gerceklestirilen
ihalelerde yuklenici-altyuklenici ve/veya is ortakligi olarak
is yapmis olmasinin mevcut ihalede s06z konusu istekliler
arasinda organik bagin varligina karine teskil ettigi anlamina
gelmeyecegi anlasildigindan basvuru sahibi isteklinin s0z
konusu iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistair.
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