Yapim ihale Isine ait
Sozlesmede 1syeri teslim
tarinden 1itibaren 45 giin
icerisinde taahhudiin tuminiin
tamamlanarak gecici kabule
hazir hale getirilmesinin
belirtildigli yapim 1s1i 1ic¢in
durum tespit tutanaga
diizenlendigi diizenlenen
tutanaga gore siiresi biten
so0zlesme konusu 1sin * tarihi
itibariyla %31,12 seviyesinde
tamamlandigi, vyapilan bu
tespitler uUzerine sozlesme
maddesi wuyarinca davaciya
1sin son teslim tarihinden
itibaren 25 takvim giini
ihtarla sire verildigi,
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akabinde davacinin 1idareye

basvurarak isin gecicl
kabulunun yapilmasini
istedigi gecicil kabul

basvurusuna 1istinaden durum
tespit tutanagi diizenlendigi,
isin genel seviyesinin %51, 89
oldugu vyapilan kontrolde
imalatlarin eksik oldugunun
tespiti 1le sozlesmenin Feshi
(Danistay K)
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ISTEMIN KONUSU : .. B6élge Idare Mahkemesi .. 1Idari
Dava Dairesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayil1i kararinin temyizen
incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI

Dava konusu istem: Van Il Jandarma Komutanligi’na bagli
Caldiran Ilce Jandarma Komutanligi sorumluluk sahasinda 4734
sayili Kamu Ihale Kanunu’'nun 21/c bendi uyarinca pazarlik
usulliyle yapilan, .. ihale kayit numarali “3 adet Yasam Alanli
Kule ile 1 adet Yiiksek Gilvenlikli Kule Yapim Isi” ihalesi
uzerinde kalan davaci sirketin, sodzlesmeden kaynaklanan
yukimliluguni belirlenen sire icerisinde, micbir ve haklz1
sebep olmaksizin yerine getiremediginden bahisle, 4735 sayili
Kamu Ihale Soézlesmeleri Kanunu’nun 26. maddesi uyarinca, 1
(bir) y1il sureyle tim kamu kurum ve kuruluslarina ait
ihalelere katilmaktan yasaklanmasina iliskin 06/03/2019 tarih
ve 30706 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan islemin iptali

istenilmistir.
11k Derece Mahkemesi kararinin ozeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen .. tarih ve E:.., K:.. sayili kararda; davaci ile Van Il

Jandarma Komutanligi arasinda 26/09/2018 tarihinde s6zlesme
imzalandigi, so6z konusu ise iliskin yer tesliminin 01/10/2018
tarihinde yapildigi, Yasam alanli ve Yuksek glvenlikli Kule
Yapim Isi’ne ait Sodzlesme’nin 9. maddesinde isyeri teslim
tarinden itibaren 45 gun 1icgerisinde taahhudun tumunun
tamamlanarak gecici kabule hazir hale getirilmesinin
belirtildigi, 14/11/2018 tarihinde Soguksu-1, Soguksu-2 ve
Samyatepe kule yapim isi dic¢in durum tespit tutanagi
dizenlendigi, dizenlenen tutanaga gOre suresi biten s6zlesme
konusu isin 14/11/2018 tarihi itibariyla %31,12 seviyesinde
tamamlandigi, yapilan bu tespitler lzerine sdzlesmenin 25.1
maddesi uyarinca davaciya isin son teslim tarihinden itibaren
25 takvim guni ihtarli sire verildigi, akabinde davacinin
10/12/2018 tarihinde Van Il Jandarma Komutanligi’na basvurarak
isin gecici kabulinin yapilmasini istedigi, gecici kabul
basvurusuna istinaden 19/12/2018 tarihli durum tespit tutanagi
dizenlendigi, isin genel seviyesinin %51,89 oldugu, 19/12/2018



tarihinde yapilan kontrolde imalatlarin eksik oldugunun tespit
edildigi, dava konusu ise iliskin 11/03/2019 tarihinde .. Sulh
Hukuk Mahkemesi’nden Jandarma Genel Komutanligi tarafindan
delil tespiti talebinde bulunuldugu, .. Sulh Hukuk Mahkemesi
tarafindan dava konusu yapim isi ic¢in yapilan yapilarin
tespiti icin kesif ve bilirkisi incelemesi yaptirildigi,
29/04/2019 tarihinde .. Sulh Hukuk Mahkemesi’nin .. esasina
kayitli dosya icin duzenlenen bilirkisi raporunda dava konusu
yapilarin genel tamamlanma seviyesinin yaklasik olarak %53,15
oldugu yonunde tespitlere yer verildigi;
Bu durumda, davacinin kendisine yapilan bildirime ve verilen
ek slireye ragmen taahhudini ihale sO6zlesmesinde Ongdriulen ve
verilen ek sure iceresinde 1ihale dokumani ile so6zlesme
hikimlerine uygun olarak yerine getirmedigi hususunun sabit
oldugu, davaci sirketin bu durumun aksini ispat eder herhangi
bir bilgi veya belge sunamadigi gibi olayda micbir kabul
edilebilecek bir sebep bulunmadigi, dolayisiyla ihale
sO0zlesmesindeki teslim yukdamldlugu cercevesinde taahhddind
ihale dokumani ve so6zlesme hiukumlerine uygun olarak yerine
getiremedigi acik olan davaci sirketin, 4735 sayili Kanun
hukumleri uyarinca 1 (bir) yil sure ile kamu ihalelerine
katilmaktan yasaklanmasina iliskin dava konusu islemde hukuka
aykirilik bulunmadigi sonucuna varilmistir.
Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka uygun
bulunarak davanin reddine karar verilmistir.
B6lge Idare Mahkemesi kararinin 6zeti: .. Bolge Idare Mahkemesi
Idari Dava Dairesince; istinaf basvurusuna konu Idare
Mahkemesi kararinin usul ve hukuka uygun oldugu ve davaci
tarafindan ileri slurulen iddialarin s6z konusu Kkararin
kaldirilmasini saglayacak nitelikte goOrilmedigi belirtilerek
2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 45. maddesinin 3.
fikrasi wuyarinca istinaf basvurusunun reddine karar
verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, ihale konusu isin
sO0zlesmede oOngorulen surede tamamlanamamasinin olumsuz hava
kosullarindan kaynaklandigi, idarenin projede esasli



degisiklikler talep ettigi, bu sebeple silire uzatimi talebinde
bulunduklari, ancak idarenin sire uzatimi karari almadigi,
idare tarafindan verilen ihtarda yer alan slurenin sonunda da
isin bitirilememesinin havanin fen noktasinda calismaya uygun
olmayan gunlere denk gelmesi sebebiyle oldugu, ihtarda yer
alan slUrenin havanin fen noktasinda calismaya uygun hale
geldikten sonra baslamasi gerektigi ileri slrudlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, yasaklama
kararinin hukuka uygun oldugu savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..’NIN DUSUNCESI : Temyiz isteminin
reddi ile usul ve yasaya uygun olan Bdlge Idare Mahkemesi
kararinin onanmasi gerektigi didsunidlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onicinciu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra geregi gorisualda:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Bolge idare mahkemesi kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577
say1li Idari Yargilama Usull Kanunu’'nun 49. maddesinde vyer
alan sebeplerden birinin varligi halinde mumkindir.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri sltrulen temyiz nedenleri Kkararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida 6zetlenen gerekceyle reddine iliskin Idare
Mahkemesi kararina yonelik olarak yapilan istinaf basvurusunun
reddi yolundaki .. Bdlge Idare Mahkemesi .. Idari
Dava Dairesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili temyize konu
kararinda, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 49.
maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi
bulunmadigindan, anilan Bélge Idare Mahkemesi kararinin



ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan Uzerinde birakilmasina,
4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaciya iadesine,
5. 2577 sayili Idari Yargilama Usulll Kanunu’nun 50. maddesi
uyarinca, bu onama kararinin taraflara tebligini ve bir
6rneginin de .. Bé6lge Idare Mahkemesi .. Idari Dava Dairesi’ne
gonderilmesini teminen dosyanin .. Idare Mahkemesi’ne
gonderilmesine, 08/12/2022 tarihinde kesin olarak oybirligiyle
karar verildi.



