ihalede Is ortakligi
beyannamesi veren
ortaklaraindan birinin
imzasinin eksik olmasi

Is ortakligi beyannamesinde ortaklarindan birinin imzasinin
eksik olmasi nedeniyle isteklinin degerlendirme disi
birakilmasi islemi mevzuata uygun mudur?

Danistay 13. Dairesi tarafindan verilen 11.03.2015 tarihli ve
E:2015/176 K: 2015/976 sayili kararda “..Dosyanin
incelenmesinden, DSI 4. Bdlge Mudirligi tarafindan 03.02.2014
tarihinde acik ihale usuliiyle yapilan “Nigde I1 Merkezi Taskin
Koruma Insaati” ihalesinin davacilarin lzerinde kaldigi, ancak
ilgili idarece yapilan on mali kontrol sirasinda davacilarin
sundugu is ortakligi beyannamesindeki imzalarin iki tanesinin
eksik oldugunun fark edilmesi lzerine, davacilarin teklifinin
degerlendirme disi birakildigi, anilan Kkarar sonrasinda
yapilan sikayet basvurusuna idarece bir cevap verilmemesi
Uzerine yapilan itirazen sikayet basvurusunun Kurul tarafindan
reddi lGzerine bakilan davanin acildigi anlasilmistar.

Bir kimsenin, bir yazinin altina bu yaziyi yazdigini veya
onayladigini belirtmek icin, her zaman ayni bic¢imde yazdigi ad
ve isaret olarak tanimlanabilecek “imza”, altina atildigai
belgede yer alanlarin imzayi atan kisi/kisiler tarafindan
kabul edildigini tevsike yarayan bir ispat aracaidair.

Uyusmazlik konusu olayda, ihaleye katilan davacilar tarafindan
sunulan is ortakligi beyannamesinde davacilarin bir 1is
ortakligi olusturdugu belirtilerek bu is ortakliginda
Hesteknik Insaat Madencilik Ticaret ve Sanayi A.S.’nin % 40
hisseyle pilot ortak oldugu, diger ortaklardan Mehmet Orhan’in
% 40 hisseyle, Iga Insaat Nakliye Turizm Petrol Uriinleri
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Ithalat Ihracat Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.’nin ise % 20
hisseyle o6zel ortak oldugu belirtilmesine ragmen, bu
beyannamenin pilot ortak ve o6zel ortaklardan Mehmet Orhan
tarafindan imzalanmadigi gorildiginden, is ortakliga
beyannamesinde yer alan bilgilerin imzasi eksik olan ortaklar
tarafindan da kabul edildigi sonucuna ulasmak miimkiin
olmadigindan, mevzuatta yer alan sartlari tasimayan is
ortakligi beyannamesini sunarak ihaleye katilan davacilarin
tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasinda hukuka
aykirilik bulunmadigindan, dava konusu islemin iptali
yolundaki temyize konu Mahkeme kararinda hukuki isabet
goriilmemistir..” seklinde gerekce belirtilerek temyiz isteminin
kabulii ile Ankara 3. Idare Mahkemesinin 07.11.2014 tarihli ve
E:2014/1466, K: 2014/1498 sayili kararinin bozulmasina ve
yeniden bir karar verilmek uzere dosyanin anilan Mahkemeye
gonderilmesine karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’Uncu maddesinin doérduncu fikrasinda, yasama ve
yuriutme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini
hicbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hukme baglanmistair.

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun
28’'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
yurutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore
idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin
idareye tebliginden baslayarak otuz glini gecemeyecegi hiklm
altina alinmistar.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem
tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle;

1) 24.12.2014 tarihli ve 2014/MK-590 sayili Kurul kararinin
iptaline,



2) 04.06.2014 tarihli ve 2014/UY.II-2268 sayili Kurul
Kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayili
Kanun’un 54’Uncud maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi
geregince, itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.



