
ihalede  İş  Ortaklığı
tarafından  teklif  ekinde
sunulan  Ticaret  Sicili
Gazetesinde  özel  ortağın
ortaklık  yapısına  veya
ortaklarına  ilişkin  herhangi
bir bilginin bulunmadığı hk.
Davacı Likra Turz. Sey. Tem. Paz. San. Tic. İç ve Dış Tic.
Ltd.  Şti.  tarafından  anılan  Kurul  kararının  iptali  ve
yürütmenin durdurulması istemiyle açılan davada, Ankara 13.
İdare  Mahkemesinin  E:2018/1625  sayılı  kararında  “..somut
olayda Elif Esra Öztunç’un Boss Ulaşım T.A.Ş adına temsile
yetkili tek kişi olduğu gibi aynı zamanda 10/01/2018 tarihli
9491 sayılı Ticaret Sicili Gazetesi’ne göre bu şirketin tek
ortağı Elif Esra Öztunç olan bir Anonim Şirket olduğu, Hizmet
Alımı İhaleleri Uygulama Yönetmeliği’nin “Belgelerin Sunuluş
Şekli” başlıklı 31. maddesinin 7. fıkrasında 19/06/2018 tarih
ve 30453 sayılı mükerrer Resmi Gazete’de yayımlanarak yapılan
değişikliğe  göre  davacı  iş  ortaklığının  özel  ortağının
ortaklık yapısını gösterir Ticaret Sicil Gazetesi’nin ihaleye
katılım ve yeterliğe ilişkin olduğu belge içerisindeki bilgi
eksikliğinin ise 31. maddenin 7. fıkrası kapsamında Türkiye
Ticaret  Sicili  Gazetesi’nin  internet  sayfası  üzerinden
tamamlanılabilecek  nitelikte  bir  bilgi  eksikliği  olduğu
görüldüğünden davacı iş ortaklığının teklifinin değerlendirme
dışı  bırakılmasına  yönelik  tesis  edilen  işlemde  hukuka
uygunluk  bulunmamaktadır.  Öte  yandan  dava  konusu  işlemin
ihaleye ilişkin olduğu dikkate alındığında telafisi güç ve
imkansız  zararlara  da  yol  açabilecek  nitelikte  olduğu  da
tabidir…”  gerekçesiyle  yürütmenin  durdurulmasına  karar
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verilmiştir.

 

Anılan  Mahkeme  kararının  uygulanabilmesini  teminen  Kurulun
19.09.2018  tarih  ve  2018/MK-343  sayılı  kararında  “1-  Kamu
İhale Kurulunun 27.06.2018 tarihli ve 2018/UH.I-1235 sayılı
kararının 3’üncü iddia ile ilgili kısmının iptaline,

2-  Anılan  Mahkeme  kararında  belirtilen  gerekçeler
doğrultusunda,  4734  sayılı  Kanun’un  54’üncü  maddesinin
onbirinci  fıkrasının  (c)  bendi  gereğince  itirazen  şikâyet
başvurusunun reddine,” karar verilmiştir.

 

Bu  defa  temyiz  incelemesi  sonucunda  Danıştay  Onüçüncü
Dairesi’nin 21.02.2019 tarih ve E:2018/4070, K:2019/497 sayılı
kararı  ile  “Aktarılan  mevzuat  hükümlerinin  birlikte
değerlendirilmesinden, ihaleye katılanların tüzel kişi olması
halinde, ilgisine göre tüzel kişiliğin ortakları, üyeleri veya
kurucuları  ile  tüzel  kişiliğin  yönetimindeki  görevlileri
belirten  son  durumu  gösterir  belgelerin  sunulmasının
istendiği;  bu  kapsamda  şirketler,  dernekler  ve  vakıflar
arasında  ayrıma  gidilerek,  bunlar  arasındaki  farkın  ortaya
konulabilmesi  amacıyla  “ilgili”  kelimesinin  vurgulandığı
anlaşılmaktadır. Dolayısıyla, mevcut düzenlemeye göre ihaleye
katılan tüzel kişi “şirket” olduğunda ortaklarının “dernek”
olduğunda üyelerinin, “vakıf” olması durumunda ise üyelerinin
ve kurucularının kimler olduğunu gösterir belgeler ile tüzel
kişiliğin  yönetimindeki  görevlileri  belirten  son  durumu
gösterir  belgeler  ile  tüzel  kişiliğin  yönetimindeki
görevlileri  belirten  son  durumu  gösterir  belgelerin
sunulmasının zorunlu olduğunun kabulü gerekir. Kaldı ki, bu
bilgilerin  tamamının  bir  Ticaret  Sicil  Gazetesi’nde
bulunmaması  halinde,  bu  bilgilerin  tümünü  göstermek  üzere
ilgili Ticaret Sicil Gazeteleri veya bu hususları gösteren
belgeler ile tüzel kişiliğin noter tastikli imza sirkülerinin



istenilmesine  ilişkin  düzenlemeyle  anılan  belgelerin  tek
seferde teklif dosyası kapsamında sunulmasına önem verildiği,
bu hususun ihalelere katılım ve yasak fiil veya davranışlarda
bulunulması  halinde  yaptırım  uygulanacak  kişilerin  tespiti
açısından  önem  arz  ettiği  görülmektedir.  Bununla  birlikte
Hizmet alımı İhaleleri Uygulama Yönetmeliği’nin 31. maddesinin
yedinci fıkrasında yer verilen düzenlemenin ihaleye katılım ve
yeterlik  kriterlerine  ilişkin  sunulması  istenen  belgeleri
teklif  ekinde  sunma  zorunluluğundan  isteklileri  muaf
tutmadığı, söz konusu düzenlemenin belgelerin sunuluş şekline
ilişkin  şartların  aranmamasına  yönelik  olduğu,  bir  başka
anlatımla, belgelerin sunuluş şekline ilişkin olarak belgenin
aslının  yahut  noter  onaylı  suretinin  sunulması  veya  “aslı
idarece  görülmüştür”  gibi  ibarelere  ilişkin  şekli  şartları
ilgilendiren bir düzenleme olduğu anlaşılmaktadır. Davacı İş
Ortaklığı tarafından teklif ekinde sunulan 16/01/2018 tarih ve
9495 sayılı Ticaret Sicili Gazetesinde özel ortağın ortaklık
yapısına  veya  ortaklarına  ilişkin  herhangi  bir  bilginin
bulunmadığı anlaşıldığından, davacı iş ortaklığının teklifinin
değerlendirme  dışı  bırakılmasına  ilişkin  dava  konusu  Kurul
kararında  hukuka  aykırılık,  işlemin  iptali  yolundaki  İdare
Mahkemesi  kararında  ise  hukuki  isabet  bulunmamaktadır.
Açıklanan nedenlerle
1  )  Davalı  ve  davalı  idare  yanında  müdahilin  temyiz
istemlerinin  kabulüne,
2 ) 2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu’nun 49. Maddesi
uyarınca Ankara 13. İdare Mahkemesi’nin 08/11/2018 tarih ve
E:2018/1625,  K:2018/2141  sayılı  kararının  bozulmasına,  …”
gerekçesiyle davanın reddine karar verilmiştir.


