ihalede K1 yetki belgesinin
yeterlik belgesi olarak
belirlendigi bir i1halede K1l
yetkli belgesi yerine Kl*yetki
belgesi sunulmasi

Toplanti No : 2020/034
Gundem No : 58

Karar Tarihi 1 29.07.2020
Karar No : 2020/MK-181

BASVURU SAHIBI:

Ozdecan Turizm Tasimacilik Ve Seyahat Acentalari Tic. Ve San.
Ltd. Sti. (15.01.2020 tarih ve 2020/MK-08 Sayili Kurul Karari)

IHALEYI YAPAN IDARE:

Sgk Izmir I1 Mudarlagu

BASVURUYA KONU IHALE:

2019/328478 Ihale Kayit Numarali “Siricili Arac Kiralama”
Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:
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https://www.ihaledanismani.com/ihalede-k1-yetki-belgesinin-yeterlik-belgesi-olarak-belirlendigi-bir-ihalede-k1-yetki-belgesi-yerine-k1yetki-belgesi-sunulmasi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-k1-yetki-belgesinin-yeterlik-belgesi-olarak-belirlendigi-bir-ihalede-k1-yetki-belgesi-yerine-k1yetki-belgesi-sunulmasi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-k1-yetki-belgesinin-yeterlik-belgesi-olarak-belirlendigi-bir-ihalede-k1-yetki-belgesi-yerine-k1yetki-belgesi-sunulmasi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-k1-yetki-belgesinin-yeterlik-belgesi-olarak-belirlendigi-bir-ihalede-k1-yetki-belgesi-yerine-k1yetki-belgesi-sunulmasi/

KARAR:

SGK Izmir Il Midirlugi tarafindan yapilan 2019/328478 ihale
kayit numarali “Sdruculi Arac¢ Kiralama” ihalesine iliskin
olarak Ozdecan Turizm Tasimacilik ve Seyahat Acentalari Tic.
ve San. Ltd. Sti. itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve
Kurulca alinan 29.01.2020 tarihli ve 2020/UH.I-233 sayili
karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’uUncu maddesinin onbirinci
fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun
reddine” karar verilmistir.

O0zdecan Turizm Tasimacilik ve Seyahat Acentalari Tic. ve San.
Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve
yurutmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 18.
Idare Mahkemesinin 24.03.2020 tarihli E:2020/336, K:2020/750
sayi1li karari 1ile dava konusu islemin iptaline karar
verilmistir.

SO0z konusu Mahkeme kararinin uygulanmasini teminen alinan
07.05.2020 tarihli ve 2020/MK-96 sayili Kurul Kararinda “1-
Kamu Ihale Kurulunun 29.01.2020 tarihli ve 2020/UH.I-233
sayili kararinin iptaline,



2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler
dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’'inci maddesinin
onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince dizeltici islem
belirlenmesine,” karar verilmistir.

Bahse konu Mahkeme karari Uzerine yapilan temyiz incelemesi
sonucunda, Danistay Oniiciincii Dairesinin 08.07.2020 tarih ve
E:2020/1459, K:2020/1851 sayili karari ile “.. Her ne kadar,
Idari Sartname diizenlemesinde belge adi olarak “K1 Belgesi”
yer aliyorsa da, Teknik Sartname’de is kapsaminda 1 adet c¢ift
kabin kamyonet c¢alistirilacaginin belirtildigi, KI1*(K1
Yildizli) adi altinda ayri bir yetki belgesinin bulunmadigai,
ihale ilizerinde birakilan istekli tarafindan yurtici esya
tasimacilik faaliyetlerinde kullanilmak iizere c¢ift kabin
kamyonet icin revize edilerek diizenlenen K1* Yetki Belgesi’nin
de mevcut haliyle ayni isleve sahip oldugu ve ihale
dokiimaninda belirlenen kriterleri karsiladigi anlasilmaktadir.

Bu itibarla, itirazen sikayet basvurusunun reddine iliskin
dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik, Kurul kararinin
iptali yoniindeki temyize konu Idare Mahkemesi kararinin bu
kisminda ise hukuki isabet goriilmemistir.

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin reddine,



2. Ankara 18. Idare Mahkemesi’'nin 24/03/2020 tarih ve
E:2020/336, K:2020/750 sayili Kkararinin “davanin
incelenmeksizin reddine” iliskin kismi ise davali idare
lehine hikmedilen vekalet licretine yonelik kisminda,
2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’'nun 49,
maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi
bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin bu kisminin
ONANMASINA

Oybirligiyle,

3. Davalinin temyiz isteminin kabullne;

4, Ankara 18. Idare Mahkemesi’nin 24/03/2020 tarih ve
E:2020/336, K:2020/750 sayili kararinin “dava konusu
islemin iptaline” iliskin kisminin 2577 sayili Idari
Yargilama Usulu Kanunu’'nun 49. maddesi wuyarinca
BOZULMASINA,

5. Bu kisim ydninden DAVANIN REDDINE oycokluguyla,..”
gerekcesiyle Mahkeme Kkararinin bozulmasina karar
verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dorduncu fikrasinda, yasama ve
yuriutme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini
hicbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine



getirilmesini geciktiremeyecegi hukme baglanmistair.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 28’inci
maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
yurutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore
idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin
idareye tebliginden baslayarak otuz glinl gecemeyecegi hiklm
altina alinmistar.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem
tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
sayi1ldig1r tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uuzere,



1- Kamu Ihale Kurulunun 07.05.2020 tarihli ve 2020/MK-96
sayill kararinin iptaline,

2- Kamu Ihale Kurulunun 29.01.2020 tarihli ve 2020/UH.I-233
sayili kararinin hukuken gecerliligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.



