ihalede teslim edilen
mallarin odemelerini
suresinde ve tam olarak
gerceklestirmedigi gorulmekte
1se de 1mzalanan sozlesmede
yiiklenici bakimindan fesih
nedeni olarak belirlenmedigi
1sin hic¢ veya siiresinde
yapilmayan odemeler icin icra
takibi 1le alacaginin bir
kismini tahsil ettigi
idarenin edimlerini geregi
gibi 1fa etmemesinin
davacinin sozlesme
kapsamindaki yukumluluklerini
yerine getirmekten kacinmasi
icin gerekce olamayacagi
hk(Danistay K)
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ihalede odemelerin siiresinde
gerceklesmemesi

T.C.

DANISTAY

ONUGUNCU DAIRE

Esas No:2021/3894

Karar No:2021/3114

TEMYIZ EDENLER : 1. (DAVALI) .. Bakanligi
VEKILI : Av. ..

2. (DAVALI YANINDA MUDAHIL)

.. Genel Mudirlugu
VEKILI : Av. ..

KARSI TARAF (DAVACI) : .. Su Cevre Teknolojileri ve
Kimyasallari Ticaret Ltd. Sti.

VEKILI : Av. ..
ISTEMIN KONUSU : .. Bélge Idare Mahkemesi .. Idari Dava
Dairesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili kararinin temyizen

incelenerek bozulmasi istenilmektedir.
YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Antalya Su ve Atiksu Idaresi Genel
Midurlugu’'nce 30/01/2018 tarihinde acik ihale wusuluyle
gerceklestirilen “Katyonik Polielektrolit Alimi Isi” ihalesi
uhdesinde kalan ve anilan ise yonelik soO6zlesme imzalanan
davaci sirketin taahhudunu ihale dokimani ve so6zlesme
hikimlerine uygun olarak yerine getirmediginden bahisle 1 yil



sure ile butin kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine
katilmaktan yasaklanmasina iliskin 26/12/2018 tarih ve
30637 sayili Resmi Gazete’'de yayimlanan Cevre ve Sehircilik
Bakanligi isleminin iptali istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen .. tarih ve E:.., K:.. sayili kararda; doviz kurunda
yasanan dalgalanma ile idareden alacakli olmanin sdzlesmenin
feshedilmesi bakimindan davaci sirket icin hakli sebep
olusturmadigi, ASAT’'in 19/09/2018 tarih ve 35608 sayili Urin
siparisi ile 20/09/2018 tarihindeki yazili ihtarina ragmen
davaci sirketin taahhudunu so6zlesme ve sartname hukumlerine
gore yerine getirmedigi, davacinin bu fiilinin 4735 sayili
Kamu Ihale Soézlesmeleri Kanunu’'nun 25. maddesinin birinci
fikrasinin (f) bendi wuyarinca mucbir sebepler
disinda ihale dokumani ve sO0zlesme hiukumlerine uygun olarak
taahhidini yerine getirmemek anlaminda geldigi, bu durumun
yasaklama karari verilmesi ic¢in yeterli oldugu, her ne kadar
05/11/2019 tarihli ara karari geregi dosyaya sunulan fatura ve
odeme bilgilerinden davali idarenin teslim edilen mallarain
odemelerini siudresinde ve tam olarak gerceklestirmedigi
gorulmekte ise de, bu durumun taraflar arasinda imzalanan
sozlesmede yuklenici bakimindan fesih nedeni olarak
belirlenmedigi, davacinin hi¢ veya suresinde yapilmayan
odemeler icin adli yargida alacak davasi acabilecegi veya icra
takibi yapabilecegi, nitekim davacinin anilan hukuki yollara
basvurmak suretiyle alacaginin bir kismini tahsil ettigi,
idarenin edimlerini geregi gibi ifa etmemesinin davacinin
sozlesme kapsamindaki yukumluliklerini yerine getirmekten
kacinmasi icin gerekce olamayacagindan dava konusu islemde
hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Belirtilen gerekcelerle dava konusu
islemin Ihale hukuku na uygun



bulunarak davanin reddine karar
verilmistir.

B6lge Idare Mahkemesi kararinin 6zeti: .. Bolge Idare Mahkemesi
. Idari Dava Dairesi’nce; bir kisim taahhidini yerine getiren
davacli sirkete yapilmasi gereken odemelerin So6zlesme’nin
12.2.2. maddesinde belirtilen surelere riayet edilmeden
gerceklestirildigi, bir kisminin ise icra takipleri sonucu
tahsil edildigi, hatta sdzlesme feshedildikten sonra dahi
davacinin idareden alacakli oldugunun Degerlendirme
Komisyonu’nun raporunda belirtildigi, davacinin taahhudinin
sozlesme hukumlerine gore yerine getirilmemesinde davali
idarenin de kusurlu oldugu, ihale konusu malin Onemli bir
kismini idareye kusursuz olarak teslim eden ancak hak
edislerinin yaklasik %65’'lik kismini hic¢ veya suresinde
alamayan davacinin taahhidt altina girdigi dridnleri yurt
disindan temin etmek zorunda oldugu, bu nedenle davaci
sirketin doviz rezervine ihtiyac¢ duydugu, idarenin ifadan
kacinmasinin isin yurutulmesi sirasinda davaci sirket
bakimindan 6nemli O6lcude mali guc¢lige yol actigi, bu durumun
“ahde vefa” ve “karsiliklilik” ilkelerine uygun dismedigi,
taahhudin yerine getirilmemesine idarenin sdzlesmeden dogan
yukimliliklerini geregi gibi yerine getirmemesi ve kusurlu
davranmasi sonucu ortaya c¢ikan ekonomik sikintilar neden
oldugundan davaci sirket hakkinda tesis edilen yasaklama
islemde hukuka uygunluk bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle, davacinin istinaf basvurusunun kabullne,

Idare Mahkemesi’nce verilen .. tarih ve E:..,
K:.. sayi1lil kararin kaldirilmasina, 2577 sayili Idari Yargilama
Usulld Kanunu'’nun 45. maddesinin dordincu fikrasi uyarinca
esastan incelenen davada, dava konusu islemin iptaline karar
verilmistir.

TEMYIZI EDELERIN IDDIALARI : Davali tarafindan, déviz
kurundaki dalgalanmalarin ifa engeli olmadigi, micbir sebepler
disinda sozlesme ile ustlenilen edimlerin ifa edilmemesinin



kamu ihalelerine katilmaktan yasaklanmayi gerektirdigi, uygun
siireler verildigi halde davaci sirketin taahhidini yerine
getirmedigi;

Davali yaninda mudahil tarafindan, idarenin davaciya yapmasi
gereken odemelerde gecikmesinin davacinin UGstlendigi
yukimlalukleri yerine getirmekten kacinmasina imkan vermedigi,
davacinin Ustlendigi edimin tamamini yerine getirinceye kadar
ifa yukumldldginin devam ettigi, dava konusu islemde hukuka
aykirilik bulunmadigi ileri sirulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan, so6zlesme
cercevesinde yuklenilen toplam 500 ton katyonik
polielektrolitin 241 tonluk kismi sOzlesmeye uygun olarak
teslim edilmesine ragmen idarenin s6zlesmede o6ngorilen
sirelerde bedelini o0demedigi, tahsil icin gerekli
bildirimlerde bulunulmasina ragmen idarenin hak edisleri
0demedigi, idareye sOzlesmenin feshedildigine iliskin
ihtarname goénderildigi, idarenin gerekli o6demeleri yapmadigi
durumlarda yiklenicinin s6zlesmeyle bagli kilinamayacagi, dava
konusu islemde hukuka uygunluk bulunmadigi belirtilerek
istemin reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..”’NUN DUSUNCESI : Temyiz istemlerinin
reddi ile usul ve yasaya uygun olan Bdélge Idare Mahkemesi
kararinin onanmasi gerektigi didsunidlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onilcincu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
acilklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra, dosya tekemmiul ettiginden yilriutmenin durdurulmasi
istemleri hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin geregi
gorusuldu:

IHALE HUKUKI DEGERLENDIRME :

Bolge idare mahkemesi kararlarinin temyizen bozulmaszi,
2577 sayili Idari Yargilama Usull Kanunu’nun 49. maddesinde
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yer alan sebeplerden birinin varligi halinde mimkindir.

Temyizen incelenen karar wusul ve hukuka uygun olup,
dilekcelerde ileri surulen temyiz nedenleri kararin
bozulmasini gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

THALE KARAR SONUCU

Aciklanan nedenlerle;

1. Davalinin ve mudahilin temyiz istemlerinin reddine,

2. Davanin reddine iliskin Idare Mahkemesi kararina yonelik
olarak yapilan istinaf basvurusunun kabulu ile yukarida
ozetlenen gerekceyle dava konusu 1islemin iptali
yolundaki .. Bdlge Idare Mahkemesi .. Idari Dava
Dairesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayilitemyize Kkonu
kararinda, 2577 sayilildari Yargilama Usuld Kanunu’nun
49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicgbirisi
bulunmadigindan, anilan Bdlge Idare Mahkemesi kararinin
ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin 1istemde bulunanlar Uzerinde
birakilmasina,

4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaliya ve
mudahile iadesine,

5. Kullanilmayan ..-TL yurutmeyi durdurma harcinin istemi
halinde midahile iadesine,

6. 2577 sayilildari Yargilama Usuli Kanunu’nun 50. maddesi
uyarinca, bu onama kararinin taraflara tebligini ve bir
orneginin de .. Bélge Idare Mahkemesi .. Idari Dava
Dairesi’ne go6nderilmesini teminen dosyanin .. Idare
Mahkemesi’'ne gonderilmesine, 30/09/2021 tarihinde kesin
olarak oybirligiyle karar verildi.
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