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satin alma opsiyonu 1le kendi
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BASVURY SAHIBI:
Feza Taah. A.S. - Atacan Aksoy Ins. Tur. Dis Tic. ve San. Ltd. Sti. Is Ortaklig:,

THALEYT YAPAN IDARE:
Karayollary Genel Midirlugd 5. Bolge Midirligi,

BASVURUYA KONU THALE:
2019/584002 Thale Kay1t Nunarali “Islahiye-Hassa-Kirikhan Yolu Kn:24+350-84+000 Arasy Toprak Isleri, Sanat Yapilari ve Bsk'ly Ustyapy Isleri (fknal) Yapim isi* thalesi

KURUM TARAFINDAN YAPTLAN INCELEME:
Karayollar1 Genel Midirligi 5. B6lge Midarlagi tarafindan 24.12.2019 tarihinde acik ihale usulii ile gerceklestirilen “Islahiye-Hassa-Kirikhan Yolu Km:24+350-84+000 Arasi Toprak isleri, Sanat Yapilari ve Bsk'li Ustyapr isleri (fknal) Yapim fsi” ihalesine iliskin olarak Feza Taah. A.S. —
Atacan Aksoy Ins. Tur. D15 Tic. ve San. Ltd. Sti. Is Ortakliginin 14.62.2020 tarihinde yaptig1 sikéyet basvurusunun, idarenin 17.02.2020 tarihli yazis: ile reddi izerine, basvuru sahibince 26.02.2020 tarih ve 10392 say1 ile Kurum kayitlarina alinan 26.62.2020 tarihli dilekce ile itirazen
sikdyet basvurusunda bulunulnustur. Kamu fhale Kurulunun 14.10.2020 tarihli ve 2020/MK-236 say1ly Karari geregince yapilan incelemeye asagida yer verilmistir.

Basvuruya iliskin olarak 2020/396-01 sayili itirazen sikayet dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi

ftirazen sikayet dilekcesinde 6zetle, ihalenin kendileri izerinde birakildigy, ihaleye teklif veren isteklilerden Orak Altyapi San. ve Tic. A.S.nin teklifinin degerlendirilme disi birakildigi fakat ek olarak bir gerekce ile daha degerlendirme dis1 birakilmasi gerektigi, soyle ki,

Orak Altyapy San. ve Tic. A.S. tarafindan isteklinin kendi mali olmasi istenen is makinasinin tevsiki amaciyla SMMM tarafindan dizenlennis yapi araclari raporunun sunuldugu ancak defter kayitlarinda is makinalarinin kendi maly olarak my finansal kiralama yoluyla my edinildigine iliskin
bir belirlene bulunnadigy, anilan raporda Benninghoven marka ECO 3000 Tip 240 Ton/h kapasiteli ve toz tutucu sistemli olarak belirlenen makine-ekipmanin asfalt plenti olduguna iliskin herhangi bir tespitin bulunmadigi, tespitte defterin neresine, ne sekilde kayitli oldugu, sira nunarasi
veya ayirt edici seri numarasi gibi bilgilerin bulunmadigi dolayisiyla asfalt plentinin tespit edildiginden, varligindan ve kendi mali oldugundan bahsedilemeyecegi, SHMM raporunun higbir yerinde “asfalt plenti” ibaresinin bulunmadigi,

Kapasite raporunda asfalt plentinin kiralik olarak belirtildigi, kiraya verenin de agikca gosterildigi hatta ihale tarihi itibariyle kiralama siresinin de dolduju, eger raporda yer verilen is makinesinin asfalt plenti oldugu kabul edilse dahi kapasite raporunun o is makinesine ait
olmadigy, qinkii kiralik makine kapasitesinin 320 ton/h, tespit raporunda bulunanin ise 240 ton/h oldugu,

SMHM tespit raporu ve kapasite raporunu desteklemek anaciyla ekinde sunulan proforma fatura, leasing 6deme plani ve leasing ddeme dekontlarinin belgelerin sunulus sekline aykiri oldugu ayrica tespit raporundaki makine ile farkli oldugu, tespit raporunda bahsedilen makinenin 3000 240
ton/h iken, diger belgelerde 4000 320 ton/h kapasiteli makineden bahsedildigi, eger bu belgeler kendi mali is makinesinin tevsiki icin ise, leasing sozlesmesinin sunulnadigl iddialarina yer verilmistir

Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda asagidaki hususlar tespit edilmistir.

Basvuru sahibi 15 Ortakliginin 14.02.2020 tarihinde yaptig: sikiyet basvurusunun, idarenin 17.02.2020 tarihli yazis ile reddi izerine, basvuru sahibince 26.02.2020 tarih ve 10392 say1 ile Kurun kayitlarina alinan 26.62.2020 tarihli dilekce ile itirazen sikdyet basvurusunda bulunuldugu,
Kurulca alinan 04.03.2020 tarihli ve 2020/UY.1V-457 say1l1 karar ile “.sikayet basvurusunun ehliyet ydninden reddine.” karar verildigi, basvuru sahibi Feza Taah. A.S. - Atacan Aksoy Ins. Tur. Dis Tic. ve San. Ltd. Sti. Is Ortakligy tarafindan anilan kurul kararinin iptaline iliskin
acilan dava ile Ankara 18. Idare Mahkemesi’nin 18.69.2020 tarihli ve E:2020/1461 sayali karari ile “.itirazen sikayet basvurusunun usul yéniinden reddine iliskin dava konusu islemde hukuka uygunluk bul tar” yiiritmenin karar verildigi, anilan mahkeme

kararina istinaden Kurulca alinan 14.10.2020 tarihli ve 2020/MK-236 say1li karar ile esasin incelenmesine gecildigi anlasilmistir. Bu kapsanda yapilan incelemeye asagida yer verimistir.

Karayollar1 5. Bolge Midirligi tarafindan gerceklestirilen “Isl: rikhan Yolu Kn: Aras1 Toprak Isleri, Sanat Yapilari ve BSK'l1 Ustyap1 Tsleri (fkmal) Yapim Tsi” ihalesine 42 isteklinin katildigi, 03.62.2020 tarihli ihale komisyonu karari ile fiyatla birlikte
fiyat dis1 unsurlar da dikkate alinarak ihalenin asiri disik teklif aciklamasi uygun gorilen basvuru sahibi Feza Taahhit A.S.- Atacan Aksoy Ins. Tur. Dis Tic. ve San. Ltd. Sti. Is Ortakligy Uzerinde birakildigy, asirl disik teklif agiklamasi uygun gorilen Dengin ins. Haf. Mad. Tarim Nak.
Pet. Taah. San. ve Tic. A.$.- Uday fns. Taah. Mad. Nak. Hayv. Akar. Tic. ve San. Ltd. Sti. fs Ortakligi’nin ise ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif sahibi olarak belirlendigi anlasilmistar.

Thale komisyonu karari incelendiginde Orak Altyapy San. ve Tic. A.S.nin teklifinin dejerlendirme disi birakilna gerekcesinin, “.teklif zarfinda asfalt plentinin toz tutuculu bzelligini tevsik etmek icin sunmus oldugu teknik belgenin fotokopisini sunmasinin belgelerin sunulus sekline
aykir1 olmas1” seklinde ifade edildigi, teklifi degerlendirme disy birakilan Orak Altyapl San. ve Tic. A.S.nin anilan karara karsi yaptigy itirazen sikiyet basvurusunun Kurulun 01.04.2020 tarihli ve 2020/UY.II-662 say1ly kararinda yer verilen “SMMM raporunda belirtilen asfalt plentinin
toz tutucy 6zelligini tevsik etmek lzere sunulan belgenin fotokopi oldugu ve bu haliyle mevzuatta ve ihale dokimaninda Sngdrilen belgelerin sunulus sekline uygun olmadigi” gerekcesi ile reddedildigi anlasilmistir.

S6z konusu Kurul kararinda naklen;

“Bu kapsanda, basvuru sahibi Orak Altyapi San. ve Tic. A.S. tarafindan teklifle birlikte sunulan belgeler incelendiginde, Idari Sartname’de kendi mali olmasi istenilen 1 adet toz tutucu sistemli asfalt plentine iliskin olarak; 20.12.2019 tarihli serbest muhasebeci mali misavir raporu ile
rapor ekinde Mugla Ticaret ve Sanayi Odasi’nca dizenlenmis kapasite raporu, Wirtgen Ankara Makine San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan dizenlennis teknik belge, finansal kiralama sozlesmesinin sona ermesiyle asfalt plentinin kiraci Orak Altyap: San. ve Tic. A.S. tarafindan satin alindigini
gosteren belgelerin sunuldugu gorilmistir.

Basvuru sahibinin teklifi kapsaminda yer alan 20.12.2019 tarihli SMMM raporunda, isteklinin defter kayitlarinda mevcut oldugu tespit edilen asfalt plentinin “Benninghoven Eco 3000 240 Ton/Saat Kapasiteli (Toz Tutucu Filtre Sistemli) Sanayi Odasi Kapasite Raporlu” oldugu bilgisine yer
verilnis olup, plentin toz tutuculu olma 6zelligini tevsik etmek Uzere, Wirtgen Ankara Makine San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan dizenlennis teknik belgenin rapor ekinde sunuldugu anlasilmstir.

03.02.2020 tarihli ihale komisyonu kararinda, basvuru sahibince teklif zarfinda asfalt plentinin toz tutuculu 8zelligini tevsik etmek icin sunulan teknik belgenin fotokopi oldugu belirtildiginden, 09.03.2020 tarihli ve E.2020/4359 sayili Kurum yazis ile idareden belgenin asli talep
edilmistir. idarenin 10.03.2020 tarihli ve E.66577 say1l1 yazisi ekinde gonderilen belgenin incelenmesi sonucunda fotokopi oldugu goriilmis olup idarenin bu husustaki tespitinin yerinde oldugu anlasilmistir.

Her ne kadar basvuru sahibince itirazen sikayet dilekcesinde, sunulan SMMM raporunda teknik ozelligin acika belirtilmis olmasinin teknik 6zelligin tevsiki baglaminda yeterli oldugu ileri sirillmekte ise de, SMMM raporunun teknik ozelligi tevsik edici belge olarak degerlendirilebilmesi
icin rapor ekinde teknik bzelligi tevsik edici mahiyette belgelerin de sunulmus olmasy gerektigi, basvuru sahibi tarafindan bu kapsanda sunulan teknik belgenin fotokopi olduju ve SHMM raporu ekinde asfalt plentinin toz tutucu 6zelligini tevsik edici baska bir belge sunulmadigy, Yapin
Isleri thaleleri Uygulana Yonetmeligi’nin belgelerin sunulus seklini dizenleyen 31'inci maddesi ile Idari Sartname’nin 7.7'nci maddesi uyarinca, istekliler tarafindan belgelerin aslinin veya aslina uygunlugu noterce onaylanmis Srneklerinin verilmesinin zorunlu oldugu, istenen belgelerin
asli yerine ihale tarihinden once idare tarafindan “asli idarece gorilnustir” veya bu anlama gelecek serh disilen suretlerinin de sunulabilecegi anlasilms olup, SMHM raporunda belirtilen asfalt plentinin toz tutucu 6zelligini tevsik etmek izere sunulan belgenin fotokopi oldugu ve bu
haliyle mevzuatta ve ihale dokimaninda Gngdrilen belgelerin sunulus sekline uygun olmadigi, dolayisiyla bu gerekceyle basvuru sahibinin teklifinin degerlendirme dis1 birakilmasi yéninde tesis edilen idare isleminde mevzuata aykirilik bulunmadigi sonucuna varilmstir.” gerekcelerinin yer
aldagy gorulnistr.

4734 say1la Kanu thale Kanunu’nun “thaleye katilinda yeterlik kurallari” baslikli 10‘uncu maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinin (6) numarals alt bendinde, ihaleye katilacak isteklilerden, mesleki ve teknik yeterligin belirlenmesi anaciyla, ihale konusu isin yerine getirilebilmesi
icin gerekli gorilen tesis, makine, techizat ve diger ekipmana iliskin belgelerin istenebilecegi hikim altina alunmistar.

Yapim Isleri Ihaleleri Uygulana Yonetmeligi’nin “Makine, techizat ve diger ekipmana iliskin belgeler” baslikli 41'inci maddesinde “(1) Isin yapilabilmesi icin gerekli gorilen tesis, makine, techizat ve diger ekipnanin sayisina ve niteligine dokimanda yer verilir. Tesis, makine, techizat
ve diger ekipnan icin kendi mali olma sartinin aranmanasi esastir.
(2) On yeterlik sartnamesi veya idari sartnamede, aday veya isteklinin kendi mali olmasi istenen ve teknik kriterlerine yonelik dizenleme yapilan, tesis, makine, techizat ve diger ekipmana ait belgelerin de basvury veya teklif kapsaminda sunulmasi zorunludur.
(3) Adayin veya isteklinin kendi maly olan tesis, makine, tehizat ve diger ekipman; ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde kayitly olduguna dair noter tespit tutanagy ya da yeminli mali misavir veya serbest muhasebeci mali misavir raporu ile tevsik edilir. Tevsik isleminin aslina
uygunlugu noter tarafindan onaylanms ruhsat drneklerinin sunularak yapilmas halinde drnek cikarma isleminin ilan veya davet tarihinden sonra yapilmis olmasy zorunludur.
(4) Gegici ithalle getirilmis veya finansal kiralana yoluyla edinilmis tesis, makine, techizat ve ekipmanin, Kira sdzlesmesinin sunulmasi ve ihalenin ilk ilan veya davet tarihine kadar olan kiralarinin odendiginin belgelenmesi sarti ile adayin veya isteklinin kendi mali sayilir.
(5) 15 ortakliginda, tesis, makine, techizat ve ekipman ortaklarin biri veya birkaci tarafindan saglanir. Konsorsiyunda, tesis, makine, techizat ve ekipman iliskin belgeler her bir ortagin kendi kism goz oninde bulundurularak ortaklardan ayri ayri istenir ve degerlendirilir. .” hikmi
yer almaktadar.

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Tesis, makine, techizat ve diger ekipmana iliskin belgeler” baslikli 9.1'inci maddesinde “Ihale Uygulana Yonetmeliklerinin tesis, makine, techizat ve diger ekipmana iliskin belgeleri dizenleyen maddelerinde kendi mali olma sartinin aranmamasinin esas oldugu
hiikme baglanmistir. Idareler tarafindan baza tesis, makine, techizat ve diger ekipman icin aday veya isteklinin kendi mali olma sartinin aranmasi durumunda; kendi mali olmasi istenen tesis, makine, techizat ve diger ekipmanin teknik kriter ve dzelliklerine 6n yeterlik sartnamesi veya
idari sartnamede yer verilecek, aday veya istekliler de kendi mali olan tesis, makine, techizat ve diger ekipmani; ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde kayrtly oldujuna dair noter tespit tutanagy ya da yeminli mali misavir (YHM) raporu veya serbest muhasebeci mali misavir (SHAM)
raporu ile tevsik edeceklerdir. Makine, techizat ve diger ekipman icin kendi mali olna kosulunun aranmamasy durumunda ise aday veya isteklilerden basvuru veya teklifleri kapsamunda ( yap: araclary kira sozlesmesi, vb.) herhangi bir belge sunmalary
istenmeyecektir.” aciklamasina yer verilmistir.

Yukarida belirtilen mevzuat hikimlerinden, tesis, makine, techizat ve diger ekipman icin kendi mali olma sartinin aranmamasi esas olmakla birlikte, bu sartin aranmasi durumunda, kendi mali olmasi istenen tesis, makine, techizat ve diger ekipmanin teknik kriter ve ozelliklerine idari
sartnanede yer verilecedi, isteklinin kendi maly olmasy istenen ve teknik kriterlerine yonelik dizenleme yapilan tesis, makine, techizat ve diger ekipmana ait belgelerin de teklif kapsaminda sunulmasinin zorunlu olduju, belgelerin aslinin veya aslina uygunlugu noterce onaylanmis
6rneklerinin ya da ihale tarihinden dnce idare tarafindan “asli idarece gorilmistir” veya bu anlana gelecek serh disilen suretlerinin sunulabilecegi, isteklilerin kendi mali olan tesis, makine, techizat ve diger ekipmani; ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde kayitli olduguna dair
noter tespit tutanagi ya da yeminli mali misavir (YMM) raporu veya serbest muhasebeci mali misavir (SMMM) raporu ile tevsik edecekleri, gecici ithalle getirilmis veya finansal kiralama yoluyla edinilnis tesis, makine, techizat ve ekipmanin, kira sézlesmesinin sunulmasi ve ihalenin ilk
ilan tarihine kadar olan kiralarinin 6dendiginin belgelennesi sarti ile isteklinin kendi mali sayilacag anlasilmaktadar.

Basvuru konusu ihaleye ait Idari Sartname’nin “Ihale konusu ise iliskin bilgiler” baslikly 2'nci maddesinde 2.1. hale konusu isin
a) Adu: Isl rikhan Yolu Kn: Arasi Toprak Isleri, Sanat Yapilari ve BSK'ly Ustyapy Isleri (fkmal) Yapim fsi
b) Yatirim proje no’su/kodu: 1986£040380
©) Miktary (fiziki) ve tiri: 860.000 n2 23 Cn Sikismis Kalinlikta, Kirilms Ve Elenmis Tas fle Astarsiz Temel Uzerine 1 m2 Bitimla Sicak Karisin Yapilmasi. Ayrintily bilgi idari sartnamenin ekinde yer almaktadr.
©) Yapilacag yer: Islahiye-Hassa-Kirikhan Yolu Km:24+350-84+000 Arasi” diizenlemesi,

Anilan Sartname’nin “fhaleye katilabilmek igin gereken belgeler ve yeterlik kriterleri” baslikly 7'nci maddesinde “7.5.5.
1) 1 adet Toz Tutucu Sistenli Asfalt Plenti (En az 240 Ton/Saat) (Sanayi Odasi tarafindan dizenlenmis gecerlilik tarihi uygun Kapasite Raporlu)
2) 1 adet Elektronik Duyargali Finiser (En az 200 Ton/Saat)
Ihale konusu isin yerine getirilebilmesi icin yukarida belirtilen tesis, makine, techizat ve diger ekipmanin kendi maly olma sart: aranmaktadir.
Kendi mals olan tesis, makine, techizat ve diger ekipnani ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde kayitli olduguna dair noter tespit tutanagr ya da yeminli mali misavir (YMM) raporu veya serbest muhasebeci mali misavir (SMHM) raporu ile tevsik edeceklerdir.” dizenlemesi,

fdari Sartname’nin 7.5.5'inci naddesinde yer alan dizenlemeden, inale konusu isin yerine getirilebilmesi icin kendi maly olmasy istenilen tesis, makine, teghizat ve diger ekipnana ait belgelerin de teklif kapsamnda sunulmasy gerektigi, isteklilerin kendi maly olan tesis, makine,
techizat ve diger ekipnany ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde kayitly olduuna dair noter tespit tutanadi ya da yeminli mali misavir (YMM) raporu veya serbest muhasebeci mali misavir (SMMM) raporu ile tevsik edecekleri anlasilmaktadar.

Orak Altyap: San. ve Tic. A.S. tarafindan teklif dosyasi kapsamnda sunulan belgeler incelendiginde, idari Sartname’de kendi mali olmasi istenilen 1 adet toz tutucu sistemli asfalt plentine iliskin olarak,
Serbest muhasebeci mali misavir tarafindan onaylanmis 20.12.2019 tarihli “Yapy Araglari Raporu“nun, Mugla Ticaret ve Sanayi Odasi’nca dizenlenmis Kapasite Raporu’nun ve Wirtgen Ankara Makine San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan dizenlennis teknik belgenin sunuldugu,
20.12.2019 tarihli Yap1 Araclari Raporu’nda, asfalt plentinin “Benninghoven Eco 3000 240 Ton/Saat Kapasiteli (Toz Tutucu Filtre Sistemli) Sanayi Odasi Kapasite Raporlu” oldugu bilgisine,

Mugla Ticaret ve Sanayi Odasi’nca dizenlennis Kapasite Raporu incelendiginde asfalt plentine iliskin,

“Asfalt Plenti (Beningoewen) (320 ton/h),

Aciklama: Kiraya veren firma: Garanti Finansal Kiralama A.S.

Kira baslangic tarihi: 06.10.2017
Kira bitis tarihi: 08.11.2019" ifadelerine yer verildigi gorilmistir.

Ayrica, s6z konusu istekli tarafindan Tekno Insaat Makinalar: Ticaret ve Sanayi A.S. tarafindan Garanti Finansal Kiralama A.S. adina diizenlennis 03.10.2017 tarihli 2909-1-01, 290917-PY-002 ve 290917-PY-001 nunaraly proforma faturalarin sunuldugu,

Bu proforna faturalardan; 2909-1-01 numaraly faturada “1 adet 2017 model Benninghoven marka yeni ve kullanilmamis ECO-4000 U tipinde sabit asfalt plenti * ifadesinin bulundugu,

290917-PY-002 numarali ve 290917-PY-001 nunaraly proforna faturalarda ise, “tai mastik sistemi, kizgin yaj jeneratdri, Sli soguk besleme silosu, fdahili filler silosu, hazir mamil silosu, 12 T/S kys batch tipi yerli degirmen, bitim tanki- kyi silindirik-yatay, mod. Bitim tanki- kyi-
silindirik yatay” olmak izere ekipmanlara iliskin oldugu ve anilan faturalarda da “yukarida adi gegen asfalt plent ilave ekipmanlari 2017 yili iretimi olup, kullanilmams ve yenidir” bilgisine yer verildigi,

Garanti Leasing ile Orak Altyap San. ve Tic. A.S. arasinda yapilan 70398/1 nolu sozlesmeye iliskin 2504142 nolu gecici finansal kiralama ddeme planinin sunuldugu, anilan belgede taksit ddeme tarihlerinin belirtildigi, toplam bedelin 4.000.437,21 TL, satin alma opsiyon bedelinin 363,60
TL, ddeme tarihinin ise 08.11.2019 olarak gdsterildigi,
Garanti Leasing ile Orak Altyapi San. ve Tic. A.S. arasinda yapilan 70398/1 nolu sozlesmeye iliskin 2504143 nolu gecici finansal kiralama 6deme planinin sunuldugu, anilan belgede taksit odeme tarihlerinin belirtildigi, toplan bedelin 1.240.568,97 TL, satin alma opsivon bedelinin 5,99 TL,
6deme tarihinin ise 08.11.2019 olarak gosterildigi,
76398 nolu sézlesnenin satin alna opsiyon bedeline iliskin 363,60 TL ve 5,99 TL tutarly ddemeleri gosteren e-faturalar ve anilan bedellerin ddendigine iliskin banka dekontlarinin sunuldugu gorilmistar.

Yukarida yer verilen tim belgeler birlikte incelendiginde,

+ Basvuru sahibinin “SUMM tarafindan diizenlennis raporda Benninghoven marka ECO 3000 Tip 240 Ton/h kapasiteli ve toz tutucu sistemli olarak belirlenenin asfalt plenti olduguna iliskin herhangi bir tespitin bulunmadigi, dolayisiyla asfalt plentinin tespit edildiginden ve kendi mali
oldugundan bahsedilemeyecegi” iddiasina iliskin,

Antlan istekli tarafindan sunulan serbest muhasebeci mali misavir raporunda “asfalt plenti” ifadesi gecmemekle birlikte, raporda bahsi gecen tesisin “Benninghoven Eco 3900 24 Ton/Saat Kapasiteli (Toz Tutucu Filtre Sistemli) Sanayi Odasi Kapasite Raporlu)” seklinde belirtildigi, anilan
6zelliKlerin Idari Sartname’nin 7.5.5.1'inci maddesinde yer verilen asfalt plentine iliskin “1 adet Toz Tutucu Sistemli Asfalt Plenti (En az 240 Ton/Saat) (Sanayi Odasi tarafindan dizenlennis gecerlilik tarini uygun Kapasite Raporlu)” olma bzellikleriyle birebir uyumlu oldugu,
dolayisiyla anilan raporda tespiti yapilan makinenin asfalt plenti olduu tespit edildiginden basvuru sahibinin bu husustaki iddiasinin yerinde olmadigr anlasilmstar.

« Basvuru sahibinin “raporda yer verilen is makinesinin asfalt plenti oldugu kabul edilse dahi kapasite raporunun SWMM raporundaki is makinesi olmadigi, ciinki kiralik makine kapasitesinin 320 ton/h, tespit raporunda bulunanin ise 240 ton/h oldugu, SMHM tespit raporu ve kapasite raporunu
desteklenek anaciyla sunulan proforma fatura, leasing ddeme plani ve leasing odeme dekontlarinin belgelerin sunulus sekline aykirl oldugu ayrica tespit raporundaki makine ile farkly oldugu, tespit raporunda bahsedilen makinenin 3000 240 ton/h iken, diger belgelerde 4000 320 ton/h
kapasiteli makineden bahsedildigi, eger bu belgeler kendi mali is makinesinin tevsiki icin ise, leasing sbzlesmesinin sunulmadigi”na iliskin iddiasi yoninden yapilan incelemede;

Sunulan SHWM raporunda tespiti yapilan asfalt plentinin “Benninghoven Eco 3000 240 Ton/Saat Kapasiteli (Toz Tutucu Filtre Sistemli) Sanayi Odasi Kapasite Raporlu” oldugunun belirtildigi, ancak edinim sekli, tarihi ve tutarina iliskin herhangi bir bilginin verilmedigi, Mugla Ticaret ve
Sanayi Odasa’nca dizenlennis kapasite raporu incelendiginde ise asfalt plentine iliskin “Asfalt Plenti (Beningoewen) (320 ton/h”) ifadesine yer verildigi dolayisiyla iki belge arasinda asfalt plentinin kapasitesi acisindan farklilik bulundugu, anilan farkliligin gerekcelerine iliskin
aciklayic bir bilgi ya da belge sunulmadig, proforma faturalarda gdsterilen asfalt plent ilave ekipmanlarinin kapasite artisina iliskin olup olmadiginin da anlasilanadigy,

Antlan istekli tarafindan sunulan proforma fatura, e-fatura ve odeme planlar incelendigine ise, odeme planinin ilgi tutuldugu sozlesmelerin sunulmadigr, anilan belgelerde yer verilen 6deme tutarlarinin hangi makine, ekipman veya tesise iliskin oldugu hususunda netlik bulunmadigi, sz
konusu belgelerde yer alan bilgilerin idarece talep edilen asfalt plentine iliskin isteklinin kendi mali oldugu konusunda bir bitinlik olusturmadig gorilmistir

Yukarida belirtildigi izere anilan isteklinin finansal kiralana yoluyla edindigi ve bilahare satin alma opsiyonu ile kendi milkiyetine gecirdigi asfalt plentine iliskin sunulan belgeler birlikte degerlendirildiginde, s6z konusu belgelerin gerek SMMM raporunda yer alan plente ait olmayy
tevsik edecek gerekse de SHMM raporu ile kapasite raporu arasindaki uyumsuzlugu ortadan kaldiracak mahiyette bulunmadig anlasilmistir.

Yine Garanti Leasing A.S. tarafindan Orak Altyapl San. ve Tic. A.S. adina dizenlenmis 09.12.2019 tarihli yazida “Sirketimizle yapmis oldugunuz asagida belirtilen Finansal Kiralama Sozlesmelerine iliskin olarak yaz: tarihi itibariyle vadesi gecmis herhangi bir borcunuz
bulunnamaktadir..” ifadelerine, sozlesme nunaralari, ddeme plan no ve milkiyet devir tarihi bilgilerine yer verildigi gorilmis olmakla birlikte soz konusu yazi iceriginde belirtilen sozlesmelerin teklif dosyasy kapsaminda sunulmadigy dolayisiyla milkiyet gecis islemlerinin bahsi gegen
sé6zlesnelerde yer alan hangi makine, ekipman veya tesise iliskin oldugu hususu da anlasilamamaktadir.

Yapilan inceleme sonucunda; teklif dosyasi kapsaminda sunulan belgeler ercevesinde Orak Altyapi San. ve Tic. A.S.’nin kendi mali asfalt plentine iliskin Idari Sartname’nin 7.5.5."inci maddesinde aranan kosullary kapasite ydninden tevsik edemedigi anlasildigindan basvuru sahibinin bu
hususa yonelik iddialary yerinde bulunmus, teklifinin bu gerekgeyle de degerlendirme disi birakilmasi gerektigi yoninde dizeltici islem tesisi gerektigi anlasilmakla birlikte halihazirda anilan isteklinin teklifinin 03.02.2020 tarihli ihale komisyon karariyla degerlendirme disi
birakildig: (anilan ihale komisyonu kararinin da ilgili istekli yoninden Kamu fhale Kurulu’nun 1.04.2620 tarihli ve 2020/UY.II-602 say1li karariyla uygun bulundugu) goriilmis ve usul ekonomisi geregi idarece yeni bir islem tesisine gerek bulunmadigi anlasilmis olup, bu kapsanda itirazen

sikayet basvurusunun reddi gerektigi sonucuna varilmistir.

Agiklanan nedenlerle, 4734 say1li Kanun'un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigy tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu agik olmak zere,

Anilan Kanun’un 54'incii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile Kkarar verildi.




