i1halede bilgileri beyan
edilen Sicil Gazetelerinin
son durumu gostermedigi
ortaklik ve yonetimdeki

gorevlilere 1liskin
beyanlarin MERSIS sistemi ile
uyusmadigi iddialarinain

degerlendirilmesinden, 1hale
uzerinde birakilan 1istekli
tarafindan sunulan belgede
ortaklik bilgilerine ve
yonetimdeki gorevlilere
iliskin son durumu gosterir
bilgilerin yer aldigi, ayrica
son duruma 1iliskin bilgilerin
Ticaret Sicili Gazetesi’'nin
internet adresi uzerinden
teyit edilebildigi
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anlasilmakla dava konusu
islemin bu kisminda hukuka
aykirilak bulunmadigx
Belirtilen gerekcelerle dava
konusu 1slem hukuka uygun
bulunarak davanin reddine ait
karar

Danistay 13. Daire Baskanligi 2022/4416 E. ,
2022/4798 K.

“Ictihat Metni”

T.C.
DANISTAY
ONUCUNCU DAIRE
Esas No0:2022/4416
Karar No:2022/4798

TEMYIZ EDEN (DAVACI) : .. Sanayi Ticaret A.S.

VEKILI : Av. ..

KARSI TARAF (DAVALI) : .. Kurumu

VEKILI : Av. ..

ISTEMIN KONUSU : .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:..

sayili Kkararinin temyizen 1incelenerek bozulmasi
istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Karayollari 3. BOlge Muaduarliagu’'nce
09/08/2021 tarihinde acik ihale us(luyle gerceklestirilen ..
ihale kayit numarali “Karayollari 3. (Konya) BOlge Mudurligu
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34 (Konya) ve 36 (Beysehir) Sube Seflikleri Yollarinda Rutin
Yol Bakim, Yapim ve Onarimi ile Kar ve Buzla Mucadele
Islerinin Yapilmasi” ihalesine iliskin olarak davaci sirket
tarafindan yapilan itirazen sikayet basvurusunun reddine
dair Kamu Ihale Kurulu’nun (Kurul) 13/04/2022 tarih ve
2022/UY.I-495 sayili kararinin iptali istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen kararda; ihale Uzerinde birakilan istekli olan ..
Pet. Mad. Taah. Ins. Tic. Ltd. Sti. tarafindan sunulan asiri
disuk teklif aciklamalarinin mevzuata uygun olmadigi
iddialarinin degerlendirilmesinden, “Kamyon (Amortisman)”
analiz girdisinin kendi mali olan makinelerin edinim bedeli
Uzerinden aciklandigi, bu bedelin idare tarafindan verilen
analiz formatindaki katsayilar ile carpildigi ve hesaplanan
tutarlarin aciklama kapsaminda kullanildigi, isteklinin
aciklamada yer verdigi kamyonun kendi mali oldugu hususunu
tevsik eden belgelerin de aciklama kapsaminda sunuldugu,
aciklamanin Kamu Ihale Genel Tebligi’'nin
45.1.13.17'nci maddesine uygun oldugu,

Idari Sartname’nin 35’inci maddesinde, ihalede ekonomik
acidan en avantajli teklifin, fiyatla birlikte fiyat disi
unsurlar da dikkate alinarak belirleneceginin dizenlendigi,
bu kapsamda s06z konusu maddede yer alan, araclarin
isteklinin kendi mali olmasi durumunda fiyat disi unsur
olarak 1 puan eklenecegi, s0z konusu dizenlemenin fiyat disi
unsur puaninin belirlenmesine ydnelik oldugu, fiyat disi
unsurun belirlenmesi ile asiri disuk teklif degerlendirme
islemlerinin birbirinden farkli oldugu, asiri disuk teklif
aciklamasi yapacak isteklilerin idarece gonderilen analiz
formatlarina uygun aciklama yapmalarinin yeterli olduqu,
istekli tarafindan da bahse konu araclar icin analiz
formatlarina uygun aciklama yapildigi,

Ihale tarihinde yirirlikte olan asgari lcretin saatlik
tutarinin 15,90 TL oldugu, anilan istekli tarafindan sunulan
analizlerde saatlik iscilik girdileri ic¢in 15,90 TL fiyat
ongoralduaga,

Uclinci kisilerden alinan fiyat tekliflerinin aciklama



kapsaminda kullanilmadigi,

Asiri dusuk teklif aciklamasi kapsaminda sunulan analizlerde
yer alan girdi cins, Olcu birimi ve miktarlar ile idare
tarafindan asiri dusuk teklif sorgulama yazisi ekinde
verilen analizlerde yer alan girdi cins, Olcu birimi ve
miktarlarin ayni oldugu, idare tarafindan asiri disik teklif
sorgulama yazisi ekinde sorgulamaya konu is kalemleri icin
belirlenen aciklama istenilecek ve istenilmeyecek analiz
girdilerine gb6re aciklama vyapilmasi vyuakdmlulugu
dogrultusunda hareket edildigi, analizlerde kar orani ve
genel giderin go6sterildigi, ayni analiz girdileri icgin
farkli is kalemlerinde farkli fiyatlarin kullanilmadigi,
aciklama istenilen nakliye analiz girdilerine 1iliskin
hesabin idare tarafindan belirlenen nakliye formilleri ve
mesafeler dikkate alinmak suretiyle yapildigi, K katsayisi
olarak Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan yayimlanan
2021 yili rayicinin kullanildigi, aciklamada kullanilan
diger rayiclerin de guncel oldugu, aciklama kapsaminda
sunulan analizlerde hangi kamu kurum ve kurulusunun kar ve
genel gider haric¢ birim fiyatinin Kkullanildiginin
belirtildigi, aciklama istenilmeyen analiz girdileri icin
miktar ve birim fiyatin belirtildigi ve analizlerde herhangi
bir aritmetik hata yapilmadigai,

Sorgulamaya konu 1is kalemlerinde yer alan aciklama
istenilecek mazot analiz girdisinin OlguU biriminin “kg”
oldugu, sb6z konusu analiz girdisi icin Cevre ve Sehircilik
Bakanligi tarafindan yayimlanan 2021 yili rayic¢ fiyati olan
6,54 TL/kg birim fiyatin kullanildigi anlasildigindan, kamu
kurum fiyati kullanilarak yapilan fiyat tevsik isleminin
uygun oldugu, kaldi ki s6z konusu tutarin ihale ilan tarihi
ile ihale tarihi arasinda (ihale tarihi haric¢) EPDK
tarafindan yayimlanan, Istanbul ili Avrupa Yakasinda bulunan
bayiler adina beyan edilmis fiyatlarin ortalamasini yansitan
En Yiksek Islem Hacimli 8 Firmanin Akaryakit Fiyatlarina
Iliskin Raporda yer alan fiyatlarin % 90’1nin altinda
olmadigi,

Sonu¢ olarak, anilan istekli tarafindan sunulan asiri dusuk



teklif acgiklamasinin mevzuata uygun oldugu anlasilmakla,
dava konusu islemin bu kisminda hukuka aykirilik
bulunmadigz;

Anilan istekli tarafindan beyan edilen imza sirkulerindeki
imza beyani, noterlik adi, yevmiye numarasi ve yevmiye
tarihi bilgilerinin, idareye sunulan belge ile uyusmadigi
iddias1i ile anilan istekli tarafindan sirket gorevlilerine
ve sirket yetkililerine iliskin olarak beyan edilen
bilgilerin Ticaret Sicili Gazetesi’nde ilan edilen son durum
ile uyusmadigi, anonim sirketlerde ilgili bilgilerin Ticaret
Sicili Gazetesi’nde yayimlanma zorunlulugu olmadigindan
sirketin ortaklik yapisinin son durumunu gosterir pay
defterine iliskin bilgilerin elektronik olarak beyan
edilmesi gerekirken s6z konusu bilgilerin beyan edilmedigi,
sirket ortaklarinin T.C. kimlik numaralarinin Ticaret Sicili
Gazetesi’'nde yayimlanmadigi, bu sebeple kimlik numaralarinin
teyit edilemedigi iddialarinin degerlendirilmesinden, iddia
konusu belgelerin elektronik ortamda beyan edilmedigi,
basvuruya konu ihalenin elektronik ihale olmadigi,
dolayisiyla ihale dokumani kapsaminda yeterlilik bilgileri
tablosunun yer almadigi, kaldi ki ihale Uzerinde birakilan
isteklinin iddia edilenin aksine anonim sirket olmadigi,
limited sirket oldugu ve bu dogrultuda teklif dosyasi
kapsaminda Turkiye Ticaret Sicil Gazeteleri, imza sirkuleri
ve imza beyani ile “Tuzel Kisilerde Ortaklik Bilgilerine ve
Yonetimdeki Gorevlilere 1Iliskin Son Durumu Gésterir
Belge”nin sunuldugu ve sbdz konusu belgede sirket ortagina
iliskin T.C. kimlik numarasinin yer aldigi, dava konusu
islemin bu kisminda hukuka aykirilik bulunmadigai;

Anilan 1istekli tarafindan sunulan is denetleme belgesine
sahip ortagin, son bir yildir kesintisiz olarak sirketin
yaridan fazla hissesine sahip olmasi ve sirketi temsil ve
ilzama yetkili olmasi sartlarini haiz olmadigi, sunulan
belgenin konusunun benzer is tanimina uygun olmadigi, ilgili
kisimlar ayristirildiginda istenilen is deneyim tutarinin
karsilanmadigi, istekli tarafindan, ortaklik tespit
belgesine iliskin bilgilerin hatali olarak beyan edildigi



iddialarinin degerlendirilmesinden, ihale uhdesinde kalan
istekli tarafindan 1s deneyiminin tevsiki 1ic¢in davaci
sirketin iddiasinin aksine 1s denetleme belgesinin
sunulmadigi, Karayollari 4'lUncu Bdlge Mudurligu tarafindan
diuzenlenmis, “(Ankara-Cankiri) Ayr-Kalecik- (Ankara-
Kirikkale) Ayr. Bolunmis Yolunun Km:15+000-19+000 Arasi
Heyelan Islahi” isine iliskin “A/V. Grup: Karayolu Isleri
(Altyapi+Ustyap1)” is bitirme belgesinin sunuldugu, s6z
konusu is deneyim belgesine konu isin ihale dokumaninda yer
alan benzer is tanimina uygun oldugu ve anilan istekli
tarafindan is deneyim belgesine iliskin yeterlik kriterinin
karsilandigi, dava konusu islemin bu kisminda hukuka
aykirilik bulunmadigi;

Anilan istekli tarafindan beyan edilen bilanco ve ciro
bilgilerinin 1ilgili vyeterlik kriterlerini karsilamadigi
iddialarinin degerlendirilmesinden, 2020 yilina ait bilanco
ve gelir tablolari incelendiginde, anilan istekliye ait cari
oran, 0z kaynak orani ve kisa vadeli banka borclarinin o0z
kaynaklara oraninin ihale dokumaninda belirtilen oranlari
karsiladigi, diger taraftan s6z konusu isteklinin teklif
fiyati dikkate alindiginda, 2020 yili ciro tutarinin teklif
edilen bedelin %25'inden fazla oldugu anlasilmakla dava
konusu islemin bu kisminda hukuka aykirilik bulunmadigi;
Anilan istekli tarafindan sunulan gecici teminat mektubunda
isin adi, idarenin adi, firma adi ve banka adi bilgilerinin
hatali oldugu, beyan edilen gecici teminat ile sunulan
gecici teminat bilgileri arasinda farkliliklar oldugu
iddialarinin degerlendirilmesinden, ihale Uzerinde birakilan
istekli tarafindan sunulan gecici teminat mektubunda
idarenin, ihale konusu isin adinin ve 1isteklinin ticaret
unvaninin dogru bir sekilde yazildigi anlasilmakla dava
konusu islemin bu kisminda hukuka aykirilik bulunmadigi;
Anilan istekli tarafindan bilgileri beyan edilen Ticaret
Sicili Gazetelerinin son durumu gostermedigi, ortaklik ve
yonetimdeki gérevlilere iliskin beyanlarin MERSIS sistemi
ile uyusmadigi iddialarinin degerlendirilmesinden, ihale
Uzerinde birakilan istekli tarafindan sunulan belgede



ortaklik bilgilerine ve yonetimdeki gorevlilere iliskin son
durumu go6sterir bilgilerin yer aldigi, ayrica son duruma
iliskin bilgilerin Ticaret Sicili Gazetesi’nin
“www.ticaretsicil.gov.tr” adresi Uzerinden teyit
edilebildigi anlasilmakla dava konusu islemin bu kisminda
hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna varilmistair.
Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka uygun
bulunarak davanin reddine karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, ihale lizerinde
birakilan istekli olan .. Pet. Mad. Taah. Ins. Tic. Ltd. Sti.
tarafindan sunulan asiri dusuk teklif aciklamalarinin
mevzuata uygun olmadigi, beyan edilen imza sirkilerindeki
imza beyani, noterlik adi, yevmiye numarasi ve yevmiye
tarihi bilgilerinin idareye sunulan belge ile uyusmadigi,
anilan istekli tarafindan sirket gorevlilerine ve sirket
yetkililerine iliskin olarak beyan edilen bilgilerin Ticaret
Sicili Gazetesi’'nde ilan edilen son durum ile uyusmadigi,
sirket ortaklarinin T.C. kimlik numaralarinin Ticaret Sicili
Gazetesi’'nde yayimlanmadigi, is denetleme belgesine sahip
ortagin, son bir yildir kesintisiz olarak sirketin yaridan
fazla hissesine sahip olmasi ve sirketi temsil ve ilzama
yetkili olmasi sartlarini haiz olmadigi, sunulan belgenin
konusunun benzer is tanimina uygun olmadigi, ilgili kisaimlar
ayristirildiginda istenilen is deneyim tutarinin
karsilanmadigi, istekli tarafindan, ortaklik tespit
belgesine iliskin bilgilerin hatali olarak beyan edildigi,
bilanco ve ciro bilgilerinin ilgili yeterlik kriterlerini
karsilamadigi, gecici teminat mektubunda isin adi, idarenin
adi, firma adi ve banka adi bilgilerinin hatali oldugu,
beyan edilen gecici teminat ile sunulan gecici teminat
bilgileri arasinda farkliliklar oldugu, Ticaret Sicili
Gazetelerinin son durumu go6stermedigi, ortaklik ve
yonetimdeki gérevlilere iliskin beyanlarin MERSIS sistemi
ile uyusmadigi ileri surudlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, temyize



konu Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi
belirtilerek istemin reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..”IN DUSUNCESI : Temyiz isteminin
reddi ile usul ve vyasaya uygun olan Idare Mahkemesi
kararinin onanmasi gerektigi disuntlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Oniclnci Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler
incelendikten sonra, dosya tekemmil ettiginden ylrdtmenin
durdurulmasi istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin
geregi gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49.
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkandar.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup,
dilekcede ileri slurulen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida ozetlenen gerekceyle reddi yolundaki ..
Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili temyize konu
kararinda, 2577 sayili Idari Yargilama Usullii Kanunu’nun 49,
maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi
bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin ONANMASINA,
3. Temyiz giderlerinin 1istemde bulunan UuUzerinde
birakilmasina,

4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davacliya
iadesine,

5. Kullanilmayan ..-TL yurutmeyi durdurma harcinin istemi
halinde davaciya iadesine,

6. Dosyanin anilan Mahkeme'’ye gonderilmesine,



7. 2577 sayili Kanun’un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin
(1) bendi uyarinca kesin olarak (karar duzeltme yolu kapali
olmak Uzere), 14/12/2022 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.



