idarenin ve 1hale lizerinde
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maliyetini hatali hesapladigi
24 aylik police maliyetinin
karsilanamayacagi sigorta
maliyetinden dolayi idarenin
sinir degerinin hatali oldugu
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yoniunden 1iptaline 1liskin
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Giindemir Entegre Tesis Yonetimi A.S.

HAVAALANI ISLETME VE HAVACILIK ENDUSTRILERI ANONIM SIRKETI (HEAS)

BASVURUYA KONU IHALE:

2022/1072514 ihale Kayit Numarali “24 AY SURELT MALZEMESIZ TEMIZLiK HIZMETi” fhalesi

KURUM TARAFINDAN YAPTILAN INCELEME:

KARAR:

Havaalani Isletme ve Havacilik Endistrileri Anonim Sirketi’nin (HEAS) 2022/1072514 ihale kayit numarali “24 Ay Siireli Malzemesiz Temizlik Hizmeti” ihalesine iliskin olarak Giindemir Entegre Tesis Yénetimi

A.S. itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 11.01.2023 tarihli ve 2023/UH.I-54 sayili karar ile, ” 4734 sayili Kanun’un 54’incii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince
itirazen sikayet bagvurusunun reddine,” karar verilmistir

Davaci Giindemir Entegre Tes. Yén. A.S tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiiritmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 18. Idare Mahkemesinin 30.03.3023 tarihli ve
E:2023/260,K:2023/649 say1li kararinda “Dava konusu islemde yer alan davacinin birinci iddiasi icerisinde yer alan “sigorta maliyetinin hatali hesaplandidi, bu bedelle 24 aylik police maliyetinin

karsilanamayacadil dolayisiyla idarenin sinir dederinin hatali” oldugu iddiasinin yerinde olmadigina iliskin kisminin iptaline diger hususlar yoniinden davanin reddine” karar verilmistir.

S6z konusu Mahkeme kararinin uygulanmasini teminen alinan 04.05.2023 tarihli ve 2023/MK-104 sayili Kurul kararinda “1-Kamu Ihale Kurulunun 11.01.2023 tarihli ve 2023/UH.I-54 sayili

kararinda 1’'inci iddianin “sigorta maliyetinin hatali hesaplandigi, bu bedelle 24 aylik police maliyetinin karsilanamayacagi, dolayisiyla idarenin sinir degerinin hatali oldugu” kismina
yonelik degerlendirmelerin iptaline,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun'un 54’'lnci maddesinin onbirinci fikrasinin (a) bendi geregince ihalenin iptaline” karar verilmistir.

Bu defa yapilan temyiz incelemesi sonucu Danistay Oniiciincii Dairesinin 03.07.2023 tarih ve E:2023/1647, K:2023/3366 sayili karari ile “..Temyize konu Idare Mahkemesi kararindan, davacinin itirazen
sikdyet basvurusunda ileri sirdigi 1. iddiasinin, “1) Idare tarafindan yaklasik maliyet hesabi yapilirken sigorta icin 12 aylik teklif alindi§i ancak bu bedel izerinden ihalenin
siresi olan 2 yi1l icin gincelleme yapilmadigi, 24 aylik is icin belirlenen 8.500,00-TL’lik bedelin yanlis ve afaki oldugu, bu fiyatin sigorta sirketlerinde bulunmadigi, 8.500,00-TL’lik
bedel belirlenirken idari Sartname’nin 25.maddesi ve Teknik Sartname’nin ‘Kaza yangin ya da beklenmeyen zarar ve hasarlarin tazmini’ baslikli 9.maddesinde belirtilen sartlara uygun olmadigi, minimum
limitin 2.000.000,00 TL olarak belirtilmedigi” kismi ile 2. iddiasinin reddedilmesi bakimindan dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik goriilmeyerek davanin reddine karar verildigi, bu
anlasilmaktadir. Idare Mahkemesi’nce davacinin birinci iddiasinin, “idarenin ve ihale uhdesinde kalan isteklinin sigorta maliyetini
maliyetinden dolayr idarenin sinir degerinin hatali oldugu” kisminda yapilan inceleme

kisimlarin davaci tarafindan temyiz edilmeyerek kesinlestigi
hatali hesapladigi, 8.500,00-TL bedelle 24 aylik police maliyetinin karsilanamayacadi, séz konusu sigorta
sonucunda hukuka uygunluk gorilmeyerek islemin bu kisim yoninden iptaline karar verildigi, iptale iliskin kismin davali idare ve davali idare yaninda midahil tarafindan temyiz
edildiginden, uyusmazligin bu kisimla sinirli olarak ele alinip incelemesinden; Ihaleyi yapan idarece belirlenen yaklasik maliyet ve sinir deger lzerinden ihalenin sinir degerin Ustinde teklif veren
midahil sirket uhdesinde kaldigi, davacinin itirazen sikadyet basvurusunda ileri sirdigd yaklasik maliyetin hatali belirlendigi, yaklasik maliyet hesabinda dikkate alinan sigorta teklifinin ihale
dokiimanina uygun olmadi§i hususundaki iddiasinin esasi incelenmeyerek siire yéniinden reddedildigi, Mahkeme kararinda ise bu kisim bakiminda islem hukuka uygun gdriilerek davanin
nedeniyle kesinlestigi, sonuc olarak yaklasik maliyetin hesabinda dikkate alinan sigorta maliyetinin, yaklasik maliyet ve buna bagli olarak
incelenmedigi davacinin birinci iddiasinin temyiz
hatali

reddedilmesi ve davaci tarafindan temyiz edilmemesi
sinir dederin hatali belirlendigi hususlarinin esasinin Kurul’'ca ve temyize konu Mahkeme karariyla da bu degerlendirme hukuka uygun bulundugundan
edilen kisminin davali idarece dava konusu Kurul kararinda, “basvuru sahibince itirazen sikayet dilekcesinde belirtilen ihale uhdesinde kalan isteklinin sigorta maliyetini
hesapladigi, teklif edilen bedelle 24 aylik police maliyetinin karsilanamayacagi hususuna iliskin olarak da s6z konusu iddianin asiri disik teklif sorgulamasi asamasina iliskin olmasi
ve anilan isteklinin teklif fiyatinin da sinir degerin izerinde bulunmasi sebebiyle bu asamada bu denetimin yapilamayacag:r anlasilmis oldugundan basvuru sahibinin bu y6ndeki iddiasinin yerinde
olmadigi”ni belirtilerek reddedilmesinde hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna varilmistir. Bu itibarla, davacinin birinci iddiasinin, “idarenin ve ihale lzerinde kalan isteklinin sigorta
maliyetini hatali hesapladigi, 8.500,00-TL bedelle 24 aylik police maliyetinin karsilanamayacadi, soz konusu sigorta maliyetinden dolayi idarenin sinir degerinin hatali oldugu” kisminda hukuka uygunluk
goriilmeyerek islemin bu kisim yéniinden iptaline iligkin Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir. Agiklanan nedenlerle; ..2.Ankara 18. Idare Mahkemesi’nin 30/03/2023 tarih ve
E:2023/260, K:2023/649 say1li kararinin, itirazen sikayet basvurusunda ileri siirilen birinci iddiada yer alan “idarenin ve ihale iizerinde kalan isteklinin sigorta maliyetini hatali hesapladigi,
8.500,00 TL bedelle 24 aylik police maliyetinin karsilanamayacagi, séz konusu sigorta maliyetinden dolayi idarenin sinir degerinin
iptaline iliskin kismi ile davaci lehine vekalet icretine hiikmedilmesine iliskin kisminin 2577 sayili Kanun’un 49. Maddesi uyarinca bozulmasina, 3. Bozulan kisim ydniinden davanin reddine”
karar verilmigtir.

hatali oldugu” kismi yéninden dava konusu Kurul kararinin

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dordinci fikrasinda, yasama ve yiiriitme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle
degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin gecikmeksizin

islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldudu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecedi hiikim altina alinmigtir.
Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’'inci maddesi uyarinca bu kararin tebli§ edildigi veya tebli§ edilmis sayildi§r tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu agik
olmak izere,

1-Kamu Ihale Kurulunun 04.05.2023 tarihli ve 2023/MK-104 sayili kararinin iptaline,

2-Anilan Danistay kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Kamu Ihale Kurulunun 11.01.2023 tarihli ve 2023/UH.I-54 sayili kararinin hukuken gecerliligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




