ihale Teklif sinir degerin
altinda kalan 1isteklilere
gonderilen asiri dusiik teklif
sorgulama vazilarinda
aciklama 1stenecek is
kalemlerinde yer alan nakliye
girdilerine 1iliskin olarak
formul belirtilmesinin
idarenin takdirinde oldugu
idarece herhangi bir nakliye
hesaplama formilui bilgisine
yer verilmedigli durumlarda,
aciklamalarin baska kamu
Kurum ve kuruluslari
tarafindan yayinlanmis ayni
poza 1liskin formullerin
(uygun oldugu olcude)
kullanilmasi suretiyle
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yapilabilecegi gibi, liclincii
kisilerden fiyat teklifi
almak suretiyle de
yapilabilecegi (Danistay
Kararli 511)
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BASVURU SAHIBI:

KRB Yol Yap1 Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi — Evrensel Yol Insaat Anonim Sirketi Is Ortakligy
IHALEYI YAPAN IDARE:

Devlet Su Isleri Genel Midirligi DSI 3. Bolge Mudirlugl

BASVURUYA KONU IHALE:

2020/588002 Ihale Kayit Numarali “Bilecik-Pazaryeri Derekdéy Baraji Ikmali” Ihalesi
KURUM_TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Devlet Su Isleri 3. Bolge Midirligi tarafindan yapilan 2020/588002 ihale kayit numarali “Bilecik-Pazaryeri Derekdy Baraji fkmali” ihalesine iliskin olarak KRB Yol Yapi Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi — Evrensel
Yol Insaat Anonim Sirketi Is Ortakligi itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 07.04.2021 tarihli ve 2021/UY.I-750 sayili karar ile “4734 say1li Kanun’un 54’iincii maddesinin onbirinci fikrasinin
(c) bendi geregince itirazen sikdyet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci KRB Yol Yap1 Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi-Evrensel Yol Insaat Anonim Sirketi is Ortakligr tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 11. idare
Mahkemesinin E:2021/786, K:2021/1418 sayili kararinda “.dava konusu Kurul Kararinin; davacinin iddialari yéniinden incelenmesi neticesinde, davacinin 1,2,3,4,5-a, 5-b, 5-c, 5-¢, 5-d, 5-e ve 5-f iddialarinin
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle reddine, 5-g iddiasi yéniinden ise eksik inceleme yapildigi gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline karar vermek gerekmistir.” gerekcesiyle dava konusu Kurul kararinin, basvuru

sahibinin 5-g iddias1 ybniinden iptaline karar verilmistir.

Bunun iizerine 29.09.2021 tarihli ve 2021/MK-398 sayili Kurul karari ile “..1) Kamu Ihale Kurulunun 07.04.2021 tarihli ve 2021/UY.I-750 sayili kararinin 5-g iddiasi ile ilgili kisminin iptaline,
2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, basvuru sahibinin 5-g iddiasinin esasinin yeniden incelenmesine.” karar verilmistir.

Bahsi gecen Kurul karari izerine yapilan esas incelemesi sonucunda alinan 27.10.2021 tarihli ve 2021/UY.I-1953 sayili Kurul karari ile “4734 sayili Kanun'un 54'ilincii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi
geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

07.04.2021 tarihli ve 2021/UY.I-750 say1li Kurul kararina iliskin olarak acilan séz konusu davaya iligkin olarak yapilan temyiz bagvurusu neticesinde Danistay Oniiciincii Dairesinin 17.01.2022 tarihli ve
E:2021/4462, K: 2022/82 sayili kararinda “..HUKUKI DEGERLENDIRME: 1- Temyize konu Mahkeme kararinin, davacinin 1., 2., 3., 4., ve (5/a- f) iddialari yéniinden davanin reddine iliskin kisminda hukuka aykirilik
gbrilmemistir.

2- Dava konusu Kurul kararinin, davacinin 5/g basligi altinda incelenen iddiasinin reddine iliskin kisminin incelenmesi: Dava dosyasinin incelenmesinden, idare tarafindan isteklilerden agiklanmasi istenen “Her
Tiirli Kaya Malzemesi ile Kaya ve Kaya Ufagi Dolgusu (K-Ku) Yapilmasi Isi fcin Kaya Malzemesinin Tasinmasi (Ocak Mesafesi 3.150,00 metre)” is kalemine iliskin herhangi bir nakliye formiiliinin isteklilere
verilmedigi gibi kamu kurum ve kuruluslari tarafindan yayinlanmis poz numarasinin da verilmedigi, her ne kadar temyize konu idare Mahkemesi kararinda DSI Genel Midirligi’niin BDB/08 poz numarasinin verildigi
ifadesine yer verilmisse de anilan “BDB/08”in poz numarasi de§il, is kaleminin adi oldugu, 0z Er-Ka tarafindan anilan analiz girdisine yénelik 14/01/2021 tarihli, Asmet- Endiilis is ortakligi tarafindan ise
15/01/2021 tarihli dginci kisilerden alinan fiyat tekliflerinin sunuldugu anlasilmaktadir.

Aktarilan mevzuat hiikiimlerinin birlikte degerlendirilmesinden, isteklilerin asiri diisik teklif aciklamalarini iiciincii kisilerden aldiklari fiyat teklifleri ile yapabilmelerinin mimkiin oldugu, bu kapsamda, ihaleye
katilip teklifleri asiri disik bulunan isteklilerin aciklamalarinin degerlendirilmesinde Kamu Ihale Genel Tebligi’nin ilgili maddelerinin dikkate alinmasi gerekmekte olup, anilan Tebligin 45.1.13. maddesi
uyarinca, dgiincii kisilerden alinan fiyat tekliflerinin, 4734 sayili Kanun’un 38. maddesi uyarinca yapilacak agiklamada sorgulamaya konu is kalemlerine/gruplarina iliskin analizlere dayanak teskil eden bilgi ve
belgelerden oldugu sonucuna varilmaktadir.

Teklifi sinir degerin altinda kalan isteklilere gonderilen asiri diisiik teklif sorgulama yazilarinda, aciklama istenecek is kalemlerinde yer alan nakliye girdilerine iliskin olarak formil belirtilmesinin idarenin
takdirinde oldugu, idarece herhangi bir nakliye hesaplama formilii bilgisine yer verilmedigi durumlarda, aciklamalarin baska kamu kurum ve kuruluslari tarafindan yayinlanmis ayni poza iliskin formillerin (uygun
oldugu dlciide) kullanilmas1 suretiyle yapilabilecegi gibi, iciincii kisilerden fiyat teklifi almak suretiyle de yapilabilecegi aciktir.

Bu itibarla, idarece gonderilen analiz formatlarinda nakliye girdilerine iliskin olarak tasima formili kullanilmak suretiyle hesaplama yapilmasi gerektigi yoninde bir belirleme yapilmadigi gibi poz numarasi
verilmek suretiyle de herhangi bir tasima formiiline yénlendirme yapilmadigi, sadece nakliyesi yapilacak kaya ve filtre kum malzemeleri icin ocak mesafelerinin belirtildigi, isteklilerin aciklamalarini Kamu Ihale
Genel Tebligi’nin 45.1.13’iincii maddesinde sayilan bilgi ve belgeleri dayanak géstererek yapabilecekleri, “iiciincii kisilerden alinan fiyat teklifleri”nin séz konusu maddede belirtilen aciklama yéntemlerinden biri
oldugu hususlari bir arada degerlendirildiginde, davacinin 5 (g) basligi altinda incelenen iddiasinin reddedilmesinde hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna varildigindan, bu kisim yoniinden dava konusu islemin
iptali yéniindeki Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle;
1.Davacilarin temyiz isteminin reddine, 2.Ankara 11.Idare Mahkemesi’nin 14/09/2021 tarih ve E:2021/786, K:2021/1418 sayili kararinin davanin reddine iliskin kisminda, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun
49.maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin davanin reddine ve davali idare lehine vekalet lcretine hiikmedilmesine iliskin kisimlarinin ONANMASINA, 3.Davalinin ve

davali yaninda midahillerin temyiz isteminin kabuliine;4.Ankara 11.idare Mahkemesi’nin 14/09/2021 tarih ve E:2021/786, K:2021/1418 say1li kararinin 5/g iddiasi y
davac1 lehine vekélet iicretine hilkmedilmesine iliskin kisminin 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49.maddesi uyarinca BOZULMASINA, 5.Anilan kisim yi

nden dava konusu Kurul kararinin iptaline ve
inden DAVANIN REDDINE” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin dordinci fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecegi
ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis
etmeye veya eylende bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini gecemeyecegi hikim altina alinmistar.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 say1li Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin tebli§ edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak
iizere,

1- Kamu hale Kurulunun 29.09.2021 tarihli ve 2021/MK-398 sayili karari ile bu karar geredi yapilan inceleme sonucunda alinan 27.10.2021 tarihli ve 2021/UY.I-1953 sayili Kurul kararinin iptaline,

2- Anilan Danistay Oniigiincli Dairesi kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Kamu Ihale Kurulunun ©7.04.2021 tarihli ve 2021/UY.I-750 sayili kararinin hukuken gecerliligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




