ihale sozlesme disi yapildigi
tespit edilen tum 1islerin
yapildiklaryr vyil mahallxi
plyasa rayiclerine gore
bedellerinin hesaplattirailap
davaci alacagi hesaplanirken
hikme esas alinan bilirkisi
ek raporunda yasal dayanagi
olmadan belirlenen davaci
alacaginin dava tarihine

guncellenmesinin yanlis
oldugu anlasilmakla
guncelleme yapilmadan

bulunacak bedelden hesaplanan
sozlesme disi is bedelinin
mahsup edilmesi konusunda
gerekcelil ve denetime
elverisli ek rapor alinip,
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davalxi yiiklenici ve
musavirin, 1hale evraklarinda
fiyatin yuksek belirlenmesi

ya da hayali imalat
gosterilmesinde katkisa
bulunup bulunmadigi ve

avukatlik tlicreti 1ile 1lgili
olarak da kararin verilecegi
tarihteki hukimler dikkate
alinarak ret sebebinin ortak
veya farkli oldugu sebebi
degerlendirilerek sonucuna
uygun bir karar verilmesi
gerektigi hk(Yargitay K)

15. Hukuk Dairesi 2015/5129 E. , 2017/145 K.

“Ictihat Metni”

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukim davaci vekili ile
davalilar .., .., ..,. vekillerince temyiz edilmis, .. vekili
tarafindan durusma istenmis 1ise de davetiye masrafi
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bulunmadigindan durusma isteginin reddiyle incelemenin evrak
uzerinde yapilmasina karar verildikten ve temyiz dilekg¢esinin
siresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup dustnudlda:

— KARAR -

Dava, eser sozlesmesinden kaynaklanmis olup, yaklasik
maliyetin hazirlanmasinda abartili metrajlar ve afaki
imalatlara yer verilmesi, tadilat ve onarimlarin bir kismi az
miktarda yapilmis, bir kismi hic¢ yapilmamis olmasina ragmen
tamam1i yapilmis gibi go6sterilerek fazla o6deme yapilmak
suretiyle idarenin zarara ugratilmasi nedenleriyle idarenin
ugradigi zararin ve haksiz tahsil edilen is bedelinin,
yuklenici sirket ile yaklasik maliyeti hazirlayan musavir
sirket ve kontrol gorevini 1ihmal ederek fazla Odeme
yapilmasina neden olan idare elemanindan tahsili istemine
iliskin olup; mahkemece davanin davali yuklenici ve musavir
sirketler ile davali idare calisanlari .. ve .. yonunden kismen

kabulline, davalilar .., .. ve .. yonunden reddine dair verilen
karar, davaci is sahibi idare, davali misavir ve yuklenici
sirket ile davali idare calisanlari .., .. ve .. vekillerince

temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 6zellikle karar basliginda dava
tarihinin 03.09.2009 olmasi gerekirken 16.01.2009 yazilmasi
maddi hataya dayali olup mahkemesince dizeltilebilece@inin
tabi bulunmasina g6re davalilardan .. ve ..’nun tdm, davaci,
davali ve .."in diger temyiz itirazlari yerinde goOrulmemis,
reddi gerekmistir.

2- Mulkiyeti davaci idareye ait olan ve 18.05.2005 tarih ve
901 sayili karariyla onaylandiktan sonra yaptigi gdrevlendirme
sonucu musavir sirket tarafindan belirlenen yaklasik maliyetin
idare tarafindan onaylanmasi sonucu c¢ikilan ihalede is, davali
yuklenici verilerek 05.09.2006 tarihli sozlesme

imzalanmis, yer teslimi yapilarak yluklenici tarafindan ise
baslanmistir. Sozlesmenin 6. maddesine gore, sozlesme “goturu



bedel” esasli olup, 1is bedeli de 219.700,00 TL'dir.
Yikleniciye oOdemeler yapilmis, isin gecici kabulid saglanmis,
fakat kesin hesap ve kesin kabul islemleri yapilmamistir.
Davali yuklenici ve miusavir sirketler ile idare elemanlarina
karsi ileri surulen iddialar ve talep edilen zararlarin
cinslerine gore davada cO6zumu gereken husus, ihale evraklari
arasinda bulunan yaklasik maliyet cetveli
ile ihale dokumanlarindaki fiyatlarin gercek piyasa
fiyatlarina uygun dusup dismedigi, mahal listesinin koruma
degerlendirme o6n izin komisyonunun kararina aykiri hazirlanip
hazirlanmadig1 ve kabul edilemeyecek derecede
fazla ihale bedeli belirlenip sodzlesme yapilip yapilmadigi ile
yuklenici tarafindan gerceklestirilen imalatlara gore hak
ettiginden fazla Odeme yapilip yapilmadigindan ibarettir.
Davali yuklenici, gerceklestirdigi imalattan fazla yapilan
odemelerden her halikarda sorumlu ise de, ihale evraklarinin
hazirlanmasi, yaklasik birim fiyatlarinin belirlenmesi, mahal
listesi ve fiyatlarin koruma degerlendirme o6n 1izin
komisyonunun karari ve isin niteligine aykiri olarak
belirlenmesi ve fiyatin fahis olarak tespitinde katkisi oldugu
ispat edilemedigi surece bu sebeple yapilan fazla Odemelerden
sorumlu degildir.

Diger yandan davaci idare, yaklasik maliyet cetveli
ile ihale dokumanlarindaki fiyatlarin piyasa fiyatlarinin
Uzerinde tespit edildigi, mahal listesinin abartili olarak
diizenlendigi ve hayali imalatlara yer verildigini ileri
surdigunden, yaklasik maliyet cetveli
ve i1hale dokumanlarindaki fiyatlarin belirlenmesinde goOrevli
idare elemanlari fiyatlar ve imalatlarin ylksek belirlenmesi
ile fazla O0deme yapilmasinda kusurlu olduklarinin saptanmasi
halinde bu sebeple olusan idare zararindan, kontrol gorevi
olup bu gorevi ihmal ederek fazla ddeme yapilmasina neden olan
idare elemanlari da haksiz fiil hukumlerine gore kusurlariyla
olusan fazla odemeden kaynakli idare zararindan sorumludurlar.
Dosya kapsamindan kesin kabul ve kesin hesap islemlerinin
yapilmadigi anlasilmakta ise de; yuklenici tarafindan onarim
isinin bitirildigi belirtilerek is sahibine teslim edildigi ve



hakedis belgelerinin dizenlendigi, gecici kabulin yapildigi,
davaci idare tarafindan da fazla O6deme yapildigi ve idarenin
zarara ugratildigindan bahisle kesin kabul ve kesin hesap
yapilamayarak eldeki dava acildigina gore,
mahkemece tasfiye kesin hesabinin c¢ikartilarak sonucuna gore
fazla O0deme yapilip yapilmadigi, davaci idarenin zarara
ugrayip ugramadigi ve davalilarin hangi hukuki sebeplerle
sorumlu olacaklarinin tespiti gerekir.

Bu durumda, mahkemece oncelikle sO6zlesme eki ihale evraklari
ve dokumanlarinda yapilmasi kararlastirilan islerin dosyada
yer alan evraklardan yararlanilarak, gerekirse davaya dayanak
teskil eden belgeler bilirkisiler kuruluna incelettirilerek
yapilmasi kararlastirilan islerde hangi imalatlarla ilgili
fahis bedel belirlendigi yo6ninde itirazlarin bulundugu da
tespit edilip, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 195.
maddesi uyarinca sOzlesme tarihi itibariyle gercek piyasa
fiyatlarinin ticaret ve sanayi odalari ile ilgili meslek
kuruluslarindan sorularak tespit edildikten sonra bilirkisi
kurulundan yaklasik maliyet cetveli, mahal
listesi, ihale evraklari ve sozlesme bedelinin belirlenmesinde
davali idare elemanlarinin ihmal ve Kkusurlari bulunup
bulunmadigi varsa dereceleri ve miktarlari ile davali
yuklenicinin sozlesme ile eki ihale dokumanlarina goOre
yapiminl uUstlendigi halde hic¢ yapmadigi ya da eksik yaptigi
isler olup olmadigi ve bunlar sebebiyle kendisine ne miktarda
fazla O0deme yapildigi, kontrol ile gecici kabul komisyonunda
gorevli olan davali idare elemanlarinin kontrol ve denetim
gorevini ihmal sebebiyle fazla O0demeye neden olup olmadiklari,
davacinin kabul ettigi ve davali yuklenici sirket savunmasinda
belirttigi sdzlesme disi islerin yapilip yapilmadigi,

yapildi ise isin yapildigi tarihte yilrdrlikte bulunan 818
sayili Borc¢lar Kanunu’'nun 410. ve devami maddelerinde
dizenlenen vekaletsiz is gorme hukimlerine gore sozlesme disi
yapildigil tespit edilen tim islerin yapildiklari yil mahalli
piyasa rayiclerine gore bedellerinin hesaplattirilip davaci
alacagi hesaplanirken hikme esas alinan bilirkisi ek raporunda



yasal dayanagi olmadan belirlenen davaci alacaginin dava
tarihine giuncellenmesinin yanlis oldugu anlasilmakla
guncelleme yapilmadan bulunacak bedelden hesaplanan s6zlesme
disi 1s bedelinin mahsup edilmesi konusunda gerekceli ve
denetime elverisli ek rapor alinip, davali yuklenici ve
musavirin, ihale evraklarinda fiyatin yuksek belirlenmesi ya
da hayali imalat gosterilmesinde katkisi bulunup bulunmadigi
ve avukatlik dcreti ile ilgili olarak da kararin verilecegi
tarihteki hukumler dikkate alinarak ret sebebinin ortak veya
farkli oldugu sebebi degerlendirilerek sonucuna uygun bir
karar verilmesi gerekirken eksik inceleme ve yanlis
degerlendirme ile davanin kismen kabuline karar verilmis
olmasi dogru olmamis, bozulmasi uygun goérulmustir.

SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle davalilar .. ve
. nun tum, davaci is sahibi idare, davali yuklenici ve musavir
sirketler ile davalilar .. diger temyiz itirazlarinin reddine,
2. bent uyarinca kabuluyle hukmun davaci .. ile davalilar , ve
. yararina BOZULMASINA, asagida yazili bakiye 3,70 TL temyiz
ilam harcinin temyiz eden davalilar .. ve .."dan alinmasina,
0dedigi temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz eden
davaci, davali ., davali ve davali ..’e geri verilmesine,
karara karsi teblig tarihinden itibaren 15 glin icinde karar
dizeltme isteminde bulunulabilecegine 16.01.2017 gunidnde
oybirligiyle karar verildi.



