ihalede beyan edilen tutarain
EKAP’tan sorgulanan * yilai
gelir tablosu net satislar
tutarir olmadiginin gorilmesi
uzerine bu tutarlarin * ve *
yili toplam fatura tutari
olabilecegi
degerlendirmesinde
bulunularak 1istekliden beyan
edilen tutarlari tevsik edici
belge ya da belgelerin
istenilmesi gerektiginden

i1haley1 gerceklestiren
idarece davacidan, yeterlik
bilgileri tablosunun

“Yeterlik degerlendirmesine
esas alinmasi 1istenen yillar
ve bu yillara ait toplam
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ciro/fatura tutari” boluminde
beyan ettigi bilgileri, 1ihale
mevzuati ve kesinlesen 1hale
dokumaninda bu tur amacla
kullanilabilecegi belirlenmis
belge ya da belgelerle tevsik
etmesini 1steyerek 1ihale
islemlerine devam edilmesi
gerektigi
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Kahramanmaras Biyiiksehir Belediye Baskanligi Fen Isleri Dairesi Baskanligi tarafindan yapilan 2021/20784 ihale kayit numarali “Onsen Yolu ve
Képriisi” ihalesine iliskin olarak, Metre Enerji Taahhiit Insaat Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve
Kurulca alinan 07.04.2021 tarihli ve 2021/UY.I-756 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’inci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi
geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmigtir.

Davaci Metre Enerji Taahhiit insaat Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiriitmenin durdurulmasi
istemiyle acilan davada, Ankara 12. Idare Mahkemesinin 27.05.2021 tarihli E:2021/900, K:2021/1026 sayili karari ile “dava konusu islemin
iptaline” karar verilmesi lizerine anilan 02.09.2021 tarih ve 2021/MK-385 sayili Kurul karari ile “1- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen
gerekceler dogrultusunda, Kamu Ihale Kurulunun 07.04.2021 tarihli ve 2021/UY.I-756 sayili kararinin 1’nci iddia ile ilgili hukuki
degerlendirmelerinin iptaline, Metre Enerji Taahhiit Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin is deneyim belgesinin benzer ise uygun oldugunun
belirlenmesine,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Kamu Ihale Kurulunun 07.04.2021 tarihli ve 2021/UY.I-756 sayili kararinin
2'nci iddia ile ilgili hukuki dederlendirmelerinin iptaline, idarece; Metre Enerji Taahhiit ins. San. ve Tic. Ltd. Sti.nden, yeterlik bilgileri
tablosunun “Yeterlik degerlendirmesine esas alinmasi istenen yillar ve bu yillara ait toplam ciro/fatura tutari” béliminde beyan ettigi
bilgileri, ihale mevzuati ve kesinlesen ihale dokimaninda bu tiir amagla kullanilabilecedi belirlenmis belge ya da belgeleri sunmasini isteyerek
ihale islemlerine devam etmesi suretiyle 4734 sayili Kanun'un 54’'iincli maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geredince diizeltici islem
belirlenmesine” karar verilmistir.

S6z konusu Mahkeme kararina iliskin Kurum tarafindan Danistay’a temyiz talebinde bulunulmus olup, Danistay Oniigiincii Dairesinin 18.11.2021
tarihli E:2021/4384, K:2021/3921 sayili kararinda “1) Temyize konu Idare Mahkemesi kararinin itirazen sikdyet basvurusundaki 1. iddia
bakimindan dava konusu islemin iptaline iliskin kisminin incelenmesi;

Davaci tarafindan Yeterlik Bilgileri Tablosunda beyan edilen 02/09/2019 tarih ve 2018/39714-25622214-2-1 sayili is deneyim belgesi
incelendiginde; belgenin alt yiiklenici sifatiyla Metin Recai Yildirim adina Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi Fen Isleri Daire Baskanliginca “KBB
Dilovasi Il¢esi Bati Kavsagi Kavsak Yollari Yapim Isi, 2018/39714” isine iliskin olarak diizenlendigi, belgede uygulanan yapi tekniginin “Yol ve
sanat yapilari (yarma, dolgu, alt temel, bitimli sicak, karisimlar, toprakarme duvar, betonarme duvar, menfez, tretuvar), betonarme képri, fore
kazik, tas kolon, otokorkuluk” ile belgeye konu isin esasli unsurunun A-V Grup: Karayolu Isleri (Altyapi + Ustyapi) olarak belirtildigi,
sozlesme tarihinin 21/03/2018, gegici kabul tarihinin 26/02/2019 ve belge tutarinin 17.529.406,83-TL, belge tutarinin is gruplari itibariyla
dagiliminin A-V Grup: Karayolu Isleri (Altyapi+Ustyapi): %58, A-1 Grup: Koprii ve Viyadiik Isleri: %42 olarak belirtildigi anlasilmistir
Bu kapsamda is deneyim belgesine konu isin esasli unsuru A-V Grup isler oldugundan, A-V Grup islerin yeterlik sarti olarak istenildigi
ihalelerde is deneyim belgesi tutarinin tamaminin dederlendirmede dikkate alinabilecegi, ancak A-1 Grup islerin benzer is olarak
degerlendirilecedi diizenlenen ihalede belge tutarinin tamaminin dedil, A-1 Grup islere iliskin tutar olarak belgede belirtilen %42 oranina
karsilik gelen tutarin kullanilabilecegdi, dolayisiyla davaci tarafindan teklif edilen tutarin en az %50’'si tutarinda is deneyim belgesi
sunulmasi gerektigi, sunulan is deneyim belgesinin tutarinin ihalede sa§lanmasi gereken asgari is deneyim tutarini karsilamadigi gorilmektedir
Diger taraftan, davaci tarafindan yapilan basvuru lizerine is deneyim belgesini diizenleyen idarece sbdz konusu belgenin yeniden diizenlenmesi
sonucunda esasli unsurun A-1 Grup isler oldugu belirtilmis ise de, aktarilan Yapim Islerinde Benzer Is Gruplari Tebligi’nin 2.8. maddesine
gore, is deneyim belgelerinde esasli unsur belirlenmesinde yapilan toplam is tutari igerisindeki farkli is gruplarina ait tutarlarin dagilimi
dikkate alinabilecegi gibi, isin yapim amaci ile islevi de g6z 6niinde bulundurularak esasli unsurun tespitinin yapilabilecegi, dolayisiyla
esasli unsur belirlenmesinde iki segenek bulundugu dikkate alindiginda, diizenlenen is deneyim belgesinin davaci tarafindan uygun bulunmamasi
halinde belgeyi diizenleyen idareye basvuruda bulunulmasi gerektigi, belgenin bu ydnde bir talepte bulunulmaksizin uyusmazliga konu ihaleye
sunuldugu, ihale sonrasinda yapilan basvuru lzerine dizenlenen is deneyim belgesinin ihalede kullanilamayacadi, davaci tarafindan Yeterlik
Bilgileri Tablosunda beyan edilen is deneyim belgesinin degderlendirmeye esas alinacadi agiktir
2) 2. iddia bakimindan dava konusu islemin iptaline iliskin kisminin incelenmesi;
Kurulca yapilan degerlendirme sonucunda, ihaleyi gergeklestiren idarece, davaci tarafindan beyan edilen tutarin EKAP’tan sorgulanan 2018 ve
2019 yili gelir tablosu net satislar tutari olmadiginin goérilmesi lzerine bu tutarlarin 2018 ve 2019 yili toplam fatura tutari olabilecegi
degerlendirmesinde bulunularak, istekliden beyan edilen tutarlari tevsik edici belge ya da belgelerin istenilmesi gerektiginden ihaleyi
gerceklestiren idarece davacidan, yeterlik bilgileri tablosunun “Yeterlik degerlendirmesine esas alinmasi istenen yillar ve bu yillara ait
toplam ciro/fatura tutari” boliminde beyan ettigi bilgileri, ihale mevzuati ve kesinlesen ihale dokimaninda bu tiir amagla kullanilabilecegi
belirlenmis belge ya da belgelerle tevsik etmesini isteyerek ihale islemlerine devam edilmesi gerektigi sonucuna varilmis; ancak, 1. iddia
kapsaminda yapilan degerlendirme sonucunda isteklinin teklifinin idarece degerlendirme disi birakilmasi uygun bulundugundan sdz konusu
belgelerin bu agamada istenilmesine gerek bulunmadigi gerekcesiyle itirazen sikdyet basvurusunun reddine karar verilmig; Idare Mahkemesince ise
1. iddia bakimindan dava konusu Kurul kararinin iptaline karar verildiginden 2. iddia bakimindan da Kurul kararinin iptaline karar verilmis ise
de, Dairemizce yapilan inceleme sonucunda 1. iddia bakimindan Kurul kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi, dolayisiyla davacinin teklifinin
degerlendirme disi birakilmasinin yerinde oldugu sonucuna varildigindan 2. iddia bakimindan da dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik
bulunmamaktadir
Bu itibarla, itirazen sikayet basvurusunun reddine iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik, dava konusu islemin iptali yo6niindeki
idare Mahkemesi kararinda ise hukuki isabet bulunmamaktadir

Aciklanan nedenlerle;
1.Davalinin temyiz isteminin kabuliine;
2.2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49. maddesi uyarinca Ankara 12. Idare Mahkemesi’nin 27/05/2021 tarih ve E:2021/900, K:2021/1026
sayilil kararinin BOZULMASINA,
3.DAVANIN REDDINE...” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dordiincii fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu

organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme
baglanmistir

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin durdurulmasina

iliskin kararlarinin icaplarina gdre idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldudu, bu sirenin higbir sekilde

kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gegemeyecedi hiikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi tarihi izleyen 30
giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1) Kamu Ihale Kurulunun 02.09.2021 tarihli ve 2021/MK-385 sayili kararinin iptaline

2) Anilan Danistay Oniiciincii Dairesi kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda Kamu Ihale Kurulunun 07.04.2021 tarihli
ve 2021/UY.I-756 sayili kararinin hukuki gegerligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




