ihalede taseronun imzasini
i1ceren tarihsiz belgede
davalilarin santiye sefinin
imzasinin bulunmasi ve
belgeyli 1imzalayan santiye
sefinin davalailarain ticari
vekili olarak hareket etmesi
nedeniyle tarihsiz belgede
belirtilen 1slerin davaci
tarafindan vyapildigini ve
davacinin davalilarain
taseronu oldugunu kabul etmek
zorunludur(Yargitay Kl)

ihalede taseron
sozlesmesinde yiiklenici adina
santiye sefinin 1mzasi
gecerlidir
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Yargitay

15. Hukuk Dairesi

Esas N0:2013/4815
Karar No:2013/6697

1. Tarihi:1.1.1901

Davac1i ......Sti. ile davalilar ..-... A.S ..-.... A.S arasindaki
davadan dolayi .. ... Asliye Hukuk Hakimligince verilen
24.05.2011 gun ve 2007/38-2011/341 sayili hukmd bozan
Dairemizin 08.04.2013 gun ve 2012/7664-2013/2387 sayili ilami
aleyhinde davaci vekili tarafindan karar duzeltilmesi
isteginde bulunulmus ve karar dizeltme dilekcesinin siiresi
icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu
geregi konusulup disunuldi:

- KARAR-

Dava, eser sozlesmesinden kaynaklanan is bedelinin tahsili
istemi ile acilmis, mahkemece davanin kismen kabulune dair
verilen kararin davalilar vekilleri tarafindan temyizi uUzerine
Dairemizce 08.04.2013 gun ve 2012/7664 Esas, 2012/2387 Karar
sayilili ilamla bozulmus, bozma ilamina karsi yasal slresi
icinde davaci vekilince karar duzeltme talebinde bulunulmus,
dosya yeniden incelenmistir.



w-.. 1laminda belirtilen gerektirici nedenler karsisinda davaci
vekilinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan sair karar
dizeltme istemleri yerinde gorulmemis, reddi gerekmistir.

~-Davac1i alt yuklenici, davalilarin yukleniminde olan .. ...
konutlarinin sosyal donatilarindan cami, okul ve is merkezinin
tamami ile saglik ocaginin bir kisminin c¢imlendirme ve
agaclandirilmasi isini yaptigini, yapilan 1is nedeniyle
davaciya ...000,00 TL o6deme yapildigini ileri sirerek bakiye is
bedelinin tahsilini istemistir.

Davaci vekili tarafindan dosyaya sunulan “Sosyal Donatilar ve
Yesil Alan Metrajlari” baslikli tarihsiz belgenin davaci
taseron ile davalilarin ticari vekili ....... tarafindan
imzalandigi anilan belgede davaci taseron tarafindan yapilan
islemin metraji, birim fiyati ve toplam bedellerinin
gosterildigi anlasilmaktadir. 818 Sayili Borc¢lar Yasasi’nin
453/I. maddesi geregince, ticari vekil; ticari temsilci
kimligini tasimaksizin, bir ticarethane veya fabrikanin veya
ticari bicimde yonetilen baska bir isletmenin sahibince
isletmenin bdtin isleri veya belirli bir takim isleri icgin
temsil ile go6revlendirilen kimsedir. Davalilar vekili
tarafindan mahkemeye sunulan ...01.2009 havale tarihli
dilekcede ... ’'nin “..."deki sosyal donatilar ve yesil alan
isindeki konumunun santiye sefligi oldugu” belirtilmistir.
Nitekim dava disi idare ile davali is ortakligi arasinda
dizenlenen 24.04.2007 tarihli hakedis ve eklerinin de
davalilarin adina ... . tarafindan imzalandigi goOridlmektedir.
Bu durumda tim dosya kapsami dikkate alindiginda santiye sefi
olarak yetki verilen ... .'nin “Sosyal Donatilar ve Yesil Alan
Metrajlari” baslikli isin yapimina iliskin belgeyi davalilarin
ticari vekili olarak imzaladigini kabul etmek gerekir. Santiye
sefi davalilarin ticari vekili oldugundan yaptigi islemler
davalilari baglayici niteliktedir.

Yukarida yapilan aciklamalarda belirtildigi gibi, davaci



taseronun imzasini iceren tarihsiz “Sosyal Donatilar ve Yesil
Alan Metrajlari” baslikli belgede davalilarin santiye sefi
olan ...’ 'nin imzasinin bulunmasi ve belgeyi imzalayan
santiye sefinin davalilarin ticari vekili olarak hareket
etmesi nedeniyle tarihsiz belgede belirtilen islerin davaci
tarafindan yapildigini ve davacinin davalilarin taseronu
oldugunu kabul etmek zorunludur. Hal boéyle olunca, davaci
sirket vekilinin ...09.2010 tarihli dilekcesi ile yaptiga
isleme iliskin tarihsiz belgede gosterilen miktardan 28.475,00
TL'yi talep ettigi go6zetilip, davacinin kabulinde olan
..000,00 TL'nin mahsubuyla kalan 26.475,00 TL'nin hikim altina
alinmas1i gerekirken, olayda uygulama yeri bulunmayan 818
Sayili Borg¢lar Yasasi’nin 55. maddesine dayanilarak hukim
verilmesi dogru olmamistir. HiUkmin bu gerekce ile bozulmasi
gerekirken “davalilar yoéninden akdi iliskinin kanitlanmadigi,
bu nedenle pasif husumet yoklugundan davanin reddine karar
verilmesi gerektigi” gerekcesiyle bozuldugu bu kez yapilan
incelemede anlasildigindan karar dizeltme talebinin kabuld
uygun bulunmustur.

SONUC:Yukarida ... bentte aciklanan nedenlerle davacinin diger
karar duzeltme taleplerinin reddine, ... bent uyarinca kabulu
ile Dairemizin 08.04.2013 gun ve 2012/7664 Esas, 2013/2387
Karar sayili bozma ilaminin kaldirilmasina ve yerel mahkeme
kararinin degisik bu gerekceyle davaci yararina BOZULMASINA,
0dedigi karar dizeltme pesin harcinin istek halinde karar
diuzeltme isteyen davaciya verilmesine, ......2013 gununde
oybirligiyle karar verildi.
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