ihalede yer teslimi yapilan
isin bitim siiresinin *tarih
olarak kararlastirildigi isin
cesitli ve hakli gerekcelerle
zamaninda bitirilmedigi
davali yanca miivekkiline dort
kez sure uzatimi verildigi
son sure uzatimi ile
*tarihine kadar sure
verildigi davalinin * tarihli
ihtarnamesiyle soOzlesmenin
geregince sozlesmeyl
feshedecegini bildirdigi bu
ihtarnameden sonra davalinin
muvekkilince teminat olarak
verilen teminat mektubunun
nakde c¢evrilmesi 1icin *
tarihli yaziyi gonderdigini
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ve nakde cevirdigi
muvekkilince keside edilen *
tarihli i1htarname 1ile yapilan
islemin haksiz oldugu 1isin
gecikmesinde davali idarenin
kusurlu oldugu ozellikle

projelerin tasdiklerinin
geciktigi ve bunun da siire
uzatimini gerektirdigi
belirtilerek haksiz fesih
i1sleminden donilmesinden

istenildigi davalinin 1is bu
ihtarnameyli dikkate almadan
*tarihinde fesih tutanagini
dizenledigini ve fesih tespit
raporunu tanzim ettigi bu
tutanaklarin misavir firma
olan firma tarafindan
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muvekkili sirket yetkilisine
* tarihinde elden teblig
edildigi davali 1idarece
yaptirilan fesih tespit
tutanaginda 1sin gerceklesme

oraninin %78 olarak
belirlendigli oysa isin fiilen
%82 -84 araliginda

gerceklestigi muvekkilinin *
tarihli ihtarnameyle fesih ve
feshe bagli islemlere 1itiraz
ettigi davali yanca yapilan

feshin haksiz oldugu
mivekkili firmadan
kaynaklanmayan ve 1sin

zamaninda bitirilmesine engel
olan proje degisikliginin
yapildigi mivekkilince
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yaptirilan Mahkeme tespit
dosyasindan acikca
anlasilacagi uzere 1nsaatain
fiilen gerceklesme oraninin
%82 oldugu belirterek haksiz
fesih nedeniyle fazlaya
iliskin haklari sakli olarak
simdilik kar mahrumiyeti
alacagi olarak *TL’nin davalai
idarenin fesih tutanagindaki
1sin gerceklesme orani olarak
bildirilen %78 oraniyla
mivekkilince yaptirilan
tespitte belirlenen %82 oran
arasindaki fark olan %3 fark
imalat bedeli icin simdilik
*TL'nin haks1z fesih
nedeniyle mivekkilinin
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ugradigi maddi ve manevi
kayiplari icin acilan dava
karari
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Davaci vekili tarafindan davali aleyhine acilan eser
sozlesmesinden kaynaklanan alacak istemine iliskin asil ve
birlesen davalarda mahkemece verilen karara karsi slresi
icinde asil davada davaci birlesen davalarda davali vekilince
istinaf kanun yoluna basvurulmasi Uzerine yapilan incelemede;
GEREGI DUSUNULDU:


https://www.ihaledanismani.com/ihalede-yer-teslimi-yapilan-isin-bitim-suresi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-yer-teslimi-yapilan-isin-bitim-suresi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-yer-teslimi-yapilan-isin-bitim-suresi/

i
(LT

Davaci vekili; Taraflar arasinda Isi”nin yapimi konusunda
12.08.2005 tarihinde sdzlesme imzalandigini, 17.08.2005
tarihinde yer teslimi yapilan isin bitim sluresinin 11.08.2006
olarak kararlastirildigini, isin cesitli ve hakli gerekcelerle
zamaninda bitirilmedigini, davali yanca mivekkiline dort kez
slire uzatimi verildigini, son siure uzatimi ile 05/08/2007
tarihine kadar slre verildigini, davalinin 25.02.2008 tarihli
ihtarnamesiyle sdzlesmenin 26.maddesi geregince soOzlesmeyi
feshedecegini bildirdigini, bu ihtarnameden sonra davalinin
muvekkilince teminat olarak verilen.. Bankasina ait ve toplami
1.453.000,00 TL bedelli uUc¢ adet teminat mektubunun nakde
cevrilmesi icin 27/03/2008 tarihli yaziyi gonderdigini ve
nakde c¢evirdigini, mivekkilince keside edilen 28/03/2008
tarihli ihtarname ile yapilan islemin haksiz oldugu, isin
gecikmesinde davali idarenin Kkusurlu oldugu, o6zellikle
projelerin tasdiklerinin geciktigi ve bunun da sire uzatimini
gerektirdigi belirtilerek, haksiz fesih isleminden
dénlilmesinden istenildigini, davalinin 1is bu ihtarnameyi
dikkate almadan 04.04.2008 tarihinde fesih tutanagini
dizenledigini ve fesih tespit raporunu tanzim ettigini, bu
tutanaklarin musavir firma olan .. AS tarafindan muvekkili
sirket vyetkilisine 17.04.2008 tarihinde elden teblig
edildigini, davali idarece yaptirilan fesih tespit tutanaginda
isin gerceklesme oraninin %78,58 olarak belirlendigini, oysa
isin fiilen %82-84 araliginda gerceklestigini, mivekkilinin
24/04/2008 tarihli ihtarnameyle fesih ve feshe bagli islemlere
itiraz ettigini, davali yanca yapilan feshin haksiz oldugunu,
muvekkili firmadan kaynaklanmayan ve 1sin zamaninda
bitirilmesine engel olan proje degisikliginin yapildigini,
muvekkilince yaptirilan Malatya 2.Sulh Hukuk Mahkemesinin ..
D.is sayili tespit dosyasindan acikca anlasilacagi Uzere
insaatin fiilen gerceklesme oraninin %82,35 oldugunu
belirterek haksiz fesih nedeniyle fazlaya iliskin haklari
sakli olarak simdilik kar mahrumiyeti alacagi olarak 1.000,00
TL'nin, davali idarenin fesih tutanagindaki isin gerceklesme
orany olarak bildirilen %78,58 oraniyla muvekkilince
yaptirilan tespitte belirlenen %82,35 oran arasindaki fark



olan %3,77oranindaki fark imalat bedeli icin simdilik 1.000,00
TL'nin, haksiz fesih nedeniyle mivekkilinin ugradigi maddi ve
manevi kayiplari icin 500,00 TL’'nin olmak Uzere toplam
2.500,00 TL'nin davalidan tahsiline karar verilmesini istemis,
davaci vekili 07/07/2008 tarihli dilekcesiyle dava
dilekcesinde belirtilen 500,00 TL'’nin 1TL’sinin manevi
tazminat kalaninin maddi tazminat olarak talep ettiklerini
bildirmistir.

Asil davada davali vekili; Davacinin ileri sirdigiu cesitli
sebeplerle 4 kez sire uzatimi verildigini, slre uzatimlariyla
isin bitim tarihinin sirasiyla 25/09/2006, 24.11.2006,
22.05.2007 ve 05.08.2007 tarihi olarak belirlendigini,
davacinin 1is programinin gerisinde kaldigini, 09/08/2007,
30/11/2007 ve 25/12/2007 tarihli ihtarnamelerle davacinin
uyarildigini, 21/03/2008 tarihinde santiyede yapilan tespitte
calisma yapilmadigi, santiyenin atil bir sekilde oldugunun
tespit edildigini, isin fiziki gerceklesme oraninin %78,59
oldugunu, sdzlesmenin 26. maddesi geregince cekilen ihtarla
bildirilen 20 gunluk sire doldugu halde isin bitirilmesine
yonelik tedbirler alinmadigindan idarenin 24/03/2008 tarihli
onayiyla so6zlesmenin feshedildigini ve teminatlarin irat
kaydina karar verildigini, davacinin fesih komisyonu
calismasina istirak etmedigini, davacinin dogalgaz
projelerinin .. tarafindan gec¢ onaylanmasina dair iddialarinin
yerinde olmadigini, dogalgaz altyapi projelerinin .. tarafindan
20/11/2007 tarihinde onaylandigini, muvekkiline 20 gin sonra
sunuldugunu ve 10 gun icinde mivekkilince 26/12/2007 tarihinde
onaylandigini, davacinin isin gerceklesme seviyesi ile ilgili
iddialarinin da yerinde olmayip muvekkili idareden alacaginin
bulunmadigini belirterek davanin reddine karar verilmesini
talep etmistir.

Birlesen .. sayili davada davaci vekili; Davali ile muvekkili
arasindaki feshedilen soOozlesme konusu 1isin 30/05/2008
tarihinde mivekkili tarafindan .. Ins..L.td. Sti.’ye 7.200.000,00
TL +KDV bedelle ihale edildigini belirterek fazla haklari
sakli olarak isin yeniden ihalesi nedeniyle olusan 697.969,89
TL idari zararin so6zlesme tarihinden, kabul edilmezse



24/03/2008 fesih tarihinden itibaren isleyecek avans faiziyle
birlikte davalidan tahsiline karar verilmesini talep etmistir.

Birlesen .... E sayili davada davali vekili; So6zlesmenin haksiz
olarak feshedildigini, davacinin iddia ve taleplerinin haksiz
oldugunu belirterek davanin reddine karar verilmesini talep
etmistir.

Birlesen ... E sayili davada davaci vekili; Davali ile
imzalanan sodzlesmenin feshi neticesinde kesin teminat
mektuplarinin nakde cevrilmesi nedeniyle fazla haklari sakli
olmak Uzere teminat mektuplarinin guncellenmesine yonelik
yapilan hesaplama sonucunda 363.565,69 TL'lik idare alacaginin
03/02/2009 tarihinden itibaren isleyecek ticari avans faiziyle
birlikte davalidan tahsiline karar verilmesini talep etmistir.

Birlesen ... E sayili davada davali vekili; S6zlesmenin feshi
ve teminat mektubunun gelir kaydedilmesi ig¢in gerekli yasal
sartlarin olusmadigini belirterek davanin reddine karar
verilmesini talep etmistir.

Ilk Derece Mahkemesince; Taraflar arasinda “.. sozlesme
imzalandi1g1i konusunda ihtilafin bulunmadigi, yargilama
sirasinda, Izmir 2.Asliye Ticaret Mahkemesi’nin 10.04.2012
tarih ve ...sayili dosyasindan “..”nin iflasina karar verildigi,
ikinci alacaklilar toplantisinin 28.02.2014 tarihinde
yapildigi, somut olayda sdzlesme geregince s6zlesmeye konu
isin teslim tarihinden itibaren 360 gun icinde tamamlanarak
gecici kabule hazir hale getirilmesi gerektigi, 17.08.2005
tarihinde yer teslimi yapilmasina, 25.09.2006, 24.11.2006,
22.05.2007 ve 05.08.2007 tarihlerine kadar dort kez silre
verilmesine karsin isin tamamlanamadigi, ihtarnamelerde isin
siresinin 05.08.2007 tarihinde bittigini hatairlatarak
25.02.2008 gun ve... yevmiye sayili ihtarnamesiyle insaatin 4
defa sire uzatimi verilmesine ragmen is seviyesinin %78,59
oraninda oldugunun tespit edildigi ve 20 gun icinde
bitirilmemesi durumunda sO6zlesmenin fesih edileceginin ihtar
edildigi ve 21.03.2008 tarihinde insaat mahallinde yapilan
tespitte yliklenici firmadan yetkili kimsenin bulunmadigi,
imalatlarla ilgili c¢alismanin olmadigi ve santiyenin atil
vaziyette oldugunun belirlenerek 24.03.2008 tarihinde



sozlesmenin feshedildigi, her iki bilirkisiler kurulunun da
sozlesmenin feshinin hakli oldugunu bildirdikleri, dosya
kapsamina gOre yuklenicinin dogal gaz projelerinin zamaninda
onaylanmamasi ve 150 gunluk ek slire verilmemesi savunmasinin,
bilirkisilerce yapilan tespitlere ve ifaya tamamen etkili
olmadigi kanisina varildigi ve esasen yuklenicinin 15.01.2008
tarihli ihtarnamede sire isteyerek 45 gin i¢inde bitirecegini
beyan etmesine ve sdzlesmenin fesih tarihi itibariyle fiilen
bu sire de asilmasina karsin ifanin gerceklesmedigi dikkate
alindiginda, s6zlesmenin ... tarafindan feshinin hakli oldugu
kanisina varildigi, miteakip degerlendirmelerin buna gore
yapildigi, davaci ylklenicinin is seviyesinin Malatya 2. Sulh
Hukuk Mahkemesi’nin... D.Is dosyasinda belirlenen %82,35
oldugunu ileri sirmekte ise de, her iki bilirkisi raporundan
da anlasilacagil Uzere degisik is dosyasinda detay pursantaj
hesabi yapilmadigi buna karsin, dosyada bulunan fesih tespit
raporunun blok bazinda yapilan ve yapilmayan islerin detayla
belirtildigi ve vyapilan 1islerin pursantaj olarak
siniflandirilarak pursantaj sonucu %78,59 seviyesi tespit
edilmis olmakla ve davaci vekilinin 04.11.2008 tarihli
oturumdaki kesif yapilmasina gerek yoktur beyani ve davali
vekilinin dosya Uuzerinden inceleme yapilmasi istemi dikkate
alinarak bilirkisilerce yapilan inceleme neticesinde, 1is
seviyesinin ikinci bilirkisi goérusd dogrultusunda %78,59
oldugunun kabul edildigi, bu tespit ve kabuller sonucunda,
asil davada soOzlesme isveren .. tarafindan hakli fesih
edilmekle ve tespit komisyonunca belirlenen is seviyesi uygun
gorulmekle, yliklenicinin imalat bedeli, kar kaybi ve maddi ve
manevi kayiplara iliskin davanin reddine, birlesen.... sayili
davada soOzlesmenin hakli feshi nedeniyle, davaci idarenin
odedigi toplam bedel ile birinci ihalenin ikinci sirasindaki
teklif arasinda ortaya c¢ikan 697.969,89 TL'nin dava tarihinden
itibaren degisen oranlarda avans faiziyle birlikte davalidan
alinarak davaciya verilmesine, birlesen .. sayi1li davada,
davanin kabulu ile, sdzlesmenin hakli feshi nedeniyle, kesin
teminatin guncellenen teminat farki bedeli olan 363.565,69
TL’'nin dava tarihinden itibaren degisen oranlarda avans faizi



ile birlikte davalidan alinarak, davaciya verilmesine Kkarar
verilmistir.

Davaci- birlesen davalarda davali ylklenici vekilince asil
dava bakimindan istinaf dilekcesinde Ozetle; Davali idarece
yapilan feshin haksiz ve dayanaksiz olup, mahkemece aksi yonde
verilen kararin hatali oldugunu, davali yanca doért kez degisik
zamanlarda surenin uzatildigaini, dordincid slre uzatimi ile
05/08/2007 tarihine kadar sire verildigini, dolayisiyla haksiz
ve gecgersiz bir gecikme s6z konusu olmamakla davalinin bilgisi
dahilinde isle ilgili olarak sozlesme slUresinin uzatimini
gerektiren hallerin ve proje degisikliklerin s6z konusu
oldugunu, birinci ve 1ikinci silUre wuzatiminin proje
degisiklikleri nedeniyle ducuncu sire uzatiminin sadece
mivekkili sirkete degil davali idare nezdinde ihale alan tim
firmalara ekonomik nedenlerle verildigini, son slre uzatimi
olan dordincli slre uzatiminin ise gerek proje degisiklikleri
gerek ekonomik nedenlerle ve kis kosullarinda imalat
yapilamamasi nedeniyle verildigini, mivekkilince idareden
kaynakli proje onay tarihinde yasanan gecikme ve mevsim
sartlarindan dolayi 29/02/2008 tarihli dilekge 1ile sure
uzatimi talep edildigi, misavir firma ...A.S' nin 29/02/2008
tarihli raporuyla 150 ginlik bir sirenin verilmesi gerektigi
hususuna degindigini, ancak idarece bu slre beklenmeksizin
kisa bir sure sonra 04/04/2008 tarihinde haksiz fesih
yaptigini, buna ragmen idarece yapilan fesihte hakli oldugunun
kabul edilmesinin hatali oldugunu, insaat oranlarinin
asamalarda alinan bilirkisi raporlariyla vyanlais
hesaplandigini, isin %82,35 seviyesine tamamlandigi yonlnde
Malatya 2. Sulh Hukuk Mahkemesinin ... D.is sayili tespit
dosyasinda yaptirilan bilirkisi incelemesine detay pursantaj
hesab1i yapilmadigindan bahisle itibar edilmemesinin hatali
oldugunu, davali yanca tek tarafli olarak tanzim edilen fesih
tutanaginda isin %78,59 mertebesinde oldugunun iddia edildigi,
ancak bu oranin gerc¢egi yansitmadigindan ... D.is sayili
dosyada tespit yaptirildigini, tespit raporunda detay
pursantaj hesabininda yapildigini buna gdre davali idarece ve
mahkemece %3,76'li1k oranda bir imalatin yok sayildigini,



tespit raporuyla asamalarda alinan rapor arasindaki
farkliligin kabul edilebilir bir aciklamayla giderilememesi
nedeniyle yanlis hikim tesis edildigini belirterek mahkeme
kararinin kaldirilmasina, asil davanin kabulline karar
verilmesini talep etmistir.

Davaci birlesen davalarda davali vekili ek karara karsi
verdigi istinaf dilekc¢esinde; Mahkemece 18/01/2019 tarihli
muhtira ile birlesen davalar yonunden istinaf karar harcinin
eksik oldugu ve tamamlanmasi ic¢in taraflarina bir haftalik
kesin sire verildigi, teblig edilen muhtirada asil dava
yonunden herhangi bir eksiklikten sbéz edilmedigi, taraflarinca
birlesen davalara yonelik istinaf taleplerinden vazgecilmis
olmas1i nedeniyle birlesen davalar yonunden eksik harclar
tamamlanmamissa da asil dava yonunden istinaf taleplerinin
yeterli harg¢/masraf bulunmasi nedeniyle devam ettiginin acik
oldugu, mivekkili iflas idaresinin temsilcisi bulundugu
sirketin muflis olmasi nedeniyle iflas idaresiyle yapilan
istisare neticesinde birlesen davalar yonunden istinaf kanun
yolu taleplerinden vazgecmis olmalari nedeniyle eksik harci
tamamlamamis iseler de asil dava yonunden istinaf taleplerinin
mevcudiyetini korudugunu ve asil dava yonunden eksik harc¢ da
bulunmadigindan mahkeme kararinin kaldirilarak istinaf
talebinin isleme alinmasina karar verilmesini talep etmistir.
Asil ve birlesen davalar, alacak istemine iliskin olup
mahkemece asil davanin reddine birlesen davalarin kabulune
dair verilen Kkarara karsi asil davada davaci-birlesen
davalarda davali vekilince istinaf kanun vyoluna
basvurulmustur.

Inceleme, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun(HMK) 355.
maddesi hukmd wuyarinca istinaf dilekcesinde belirtilen
sebeplerle sinirli olarak ve kamu duzenine aykiri hususlarin
olup olmadigi gbézetilerek yapilmistar.

Davac1i birlesen davalarda davali yuklenici vekilince asil ve
birlesen davalar yodniinden kararin istinaf edilmesi lUzerine Ilk
Derece Mahkemesinin .... 14/05/2019 tarihli ek karari ile,
davaci-birlesen davada davali vekiline 20/04/2019 tarihinde
birlesen Ankara 6.Asliye Ticaret Mahkemesi’nin ....Esas sayili



dosyasi icin 11.919,58 TL ve birlesen 4.Asliye Ticaret
Mahkemesi’'nin.... Esas sayili dosyasi icin 6.208,79 TL eksik
istinaf nispi harcinin yatirilmasi ic¢in muhtira teblig
edildigi, buna gbére 1 haftalik kesin siure icerisinde harcg
ikmalini yerine getirmedigi gerekcgesiyle davaci-birlesen
davalarda davali vekilinin istinaf talebinin reddine Kkarar
verilmistir.

Davaci-birlesen davalarda davali vekili ek karara Kkarsi
istinaf isteminde bulunmustur.

Dosyanin 1incelenmesinde, davaci-birlesen davalarda davali
vekilinin asil ve birlesen davalari istinaf ettigi ancak
01/04/2019 tarihli ve ...sira nolu sayman mutemedi alindi
makbuzu ile asil dava yonunden yatirilmasi gereken 121,30 TL
istinaf basvuru harci ve 44,40 TL maktu istinaf karar ve ilam
harcini yatirdigi, asil dava yonunden yatirilmasi gereken
istinaf harclarinda herhangi bir eksikligin bulunmadigi halde
mahkemenin 14/05/2019 tarihli ek karari ile asil ve birlesen
davalar yonunden ayrim yapilmaksizin asil davadaki istinaf
harclarinin yatirildigi hususu nazara alinmaksizin asil davada
davaci vekilinin istinaf talebinin reddine karar verilmesi
dogru olmadigindan asil davada davaci vekilinin mahkemenin ek
kararina yonelik istinaf isteminin kabuli ile Ilk Derece
Mahkemesini.... sayili 14/05/2019 tarihli ek kararinin
kaldirilarak, asil dava yonunden davaci vekilinin istinaf
isteminin incelenmesinde;

Taraflar arasindaki uyusmazlik, 12.08.2005 tarihli ... . Insaata
Isinin yapimi konulu eser sdzlesmesinden kaynaklanmis olup,
mahkemece dosya kapsamindaki bilgi, belge ve toplanan deliller
degerlendirilerek yasal diizenlemelere uygun karar verilmis
oldugu, ileri surulen istinaf sebepleri dikkate alindiginda
mahkemenin vakia ve hukuki degerlendirmesinde usul ve esas
yoninden yasaya aykirilik bulunmadigi anlasilmakla, davaci
vekilinin asil davaya iliskin istinaf basvurusunun HMK’nin
353/1-b.1 maddesi geregince esastan reddine karar verilmesi
gerekmistir.

HUOKUM: Yukarida aciklanan nedenlerle;

1-Asi1l davada davaci vekilinin ek karara yonelik istinaf



basvurusunun kabulu ile Ankara 9. Asliye Ticaret Mahkemesi’'nin
14/05/2019 gin ve ...sayili ek kararinin asil dava yonunden
kaldirilmasina,

2-As1l davada davaci vekilinin asil davaya iliskin istinaf
basvurusunun HMK'nin 353/1-b.1 maddesi geregince esastan
reddine,

3-Ek kararin istinafina yoOnelik asil davada davaci tarafindan
yatirilan 121,30 TL istinaf basvuru harci ile 44,40 TL istinaf
karar harcinin istek halinde kendisine iadesine,

4-Harclar Kanunu geregince asil davanin istinaf incelemesi
yonunden alinmasi gereken 59,30 TL istinaf karar harcindan
pesin alinan 44,40 TL harcin mahsubu ile bakiye 14,90 TL
harcin asil davada davacidan tahsili ile Hazine'ye irat
kaydina,

5-Istinaf basvurusu nedeniyle asil davada davaci tarafindan
yapilan yargilama giderlerinin ve basvuru harcinin kendisi
uzerinde birakilmasina,

Dosya Uzerinde yapilan inceleme sonucunda HMK’nin 361. maddesi
geregince kararin taraflara tebligi tarihinden itibaren 2
hafta icinde Yargitay’da TEMYIZ yolu acik olmak lzere
17/03/2021 tarihinde oybirligi ile karar verildi.

Baskan...
e-imzalidir

Uye..
e-imzalidir

Uye..
e-imzalidir

Katip..
e-imzalidir



