ihalede yiuklenicinin 1nsa
ettigi binanin dis ve 1ic¢
cephe 1imalatlarini malzeme
dahil yapmay1l taseronun
ustlendigi malzeme alimi ic¢in
davalidan avans 1stenmesine
ragmen, piliyasadan malzeme
almasini, bedelini
odeyeceginli ve avanstan
disecegini Onermesl UuUzerine
dava disi firmaya davali
sirket yetkisiyle birlikte
gidilerek odemeyl kendisinin
yapacagini, ancak faturanin
davaci adina kesilmesini
istedigini, ayrica sozlesmede
yazili olan isler disinda bir
kisim islerin de yapildiginai,
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iscilere para odemek 1ic¢in
davalidan para 1istedigini,
ancak sonu¢ alamadigi kalan
isler icin baska bir taseron
ile anlastigini, toplam
tahsilatin *TL olup bakiye
alacagini alamadigi gibi,
ayrica 1iskele, 40 adet kalas,
15 adet teneke dis cephe, 40
adet 1¢ cephe boyasini da
vermedigini, fazlaya 1iliskin
haklari sakli kalmak
kaydiyla, 1s bedelinden
kaynaklanan *TL ile malzeme
bedeli olan *TL’nin davalidan
tahsiline karar verilmesini
istenmesi hk karar

ihalede yiiklenicinin insa ettigi binanin dis ve ic¢ cephe
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imalatlarini malzeme dahil yapmayi taseronun iistlendigi
T.C.
Yargitay

15. Hukuk Dairesi

Esas No:2014/4329
Karar No:2015/3967

6. Tarihi:6.7.2015

Mahkemesi :Edirne 1. Asliye Hukuk Hakimligi
Tarihi :05.12.2013

Numarasi :2012/435-2013/579

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmin temyizen tetkiki
taraf vekillerince istenmis ve temyiz dilekcelerinin suresi
icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup distndaldi:

- KARAR-

Dava, is bedelinin tahsili istemine iliskin olup, mahkemece
davanin kismen kabulu ile 43.376,36 TL’nin davalidan
tahsiline dair verilen karar, taraf vekillerince temyiz
edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya



uygun gerektirici nedenlere ve 0zellikle delillerin
takdirinde bir isabetsizlik bulunmamasina gore taraflarin
asagidaki bendin kapsami disinda kalan sair temyiz
itirazlari yerinde gorulmemis, reddi gerekmistir.

2-Davaci vekili mivekkilinin taseron olup, davali-
yuklenicinin insa ettigi binanin dis ve 1ic¢ cephe
imalatlarini malzeme dahil yapmayi Ustlendigini, malzeme
alimi ic¢in davalidan avans istenmesine ragmen, piyasadan
malzeme almasini, bedelini odeyecegini ve avanstan
disecegini odnermesi lUzerine dava disi firmaya davali sirket
yetkisiyle birlikte gidilerek 6demeyi kendisinin yapacagini,
ancak faturanin davaci adina kesilmesini istedigini, ayraica
sO0zlesmede yazili olan isler disinda bir kisim islerin de
yapildigini, iscilere para O0demek icin davalidan para
istedigini, ancak sonuc¢ alamadigini, davalinin kalan isler
icin baska bir taseron ile anlastigini, toplam tahsilatin
87.000,00 TL olup, bakiye alacagini alamadigi gibi, ayrica
iskele, 40 adet kalas, 15 adet teneke dis cephe, 40 adet ic
cephe boyasini da vermedigini, fazlaya iliskin haklari sakli
kalmak kaydiyla, is bedelinden kaynaklanan 9.000,00 TL ile
malzeme bedeli olan 1.000,00 TL’nin davalidan tahsiline
karar verilmesini istemistir. Islah ile 1is bedelinden
kaynaklanan alacaginin 122.410,36 TL'ye arttirmistar.

Davali vekili ise, davacinin s6zlesme ile yukumlendigi
edimlerini hatali ve eksik yaptigi gibi sireye de
uymadigini, mivekkilini zarara ugrattigini, bu nedenle
19.9.2012 tarihli ihtarnameyle sob6zlesmeyi feshettigini,
davacinin mantolama ve boya isinin % 70’'ini
gerceklestirdigini, kalanini ise dava disi sahsa
yaptirdiklarini, o0te vyandan davaciya 105.000,00 TL
odendigini, malzeme dahil fiyat kararlastirilmis ise de
toplam 155.134,00 TL malzeme bedelinin muvekkili tarafindan
0dedigini, davanin reddine karar verilmesini dilemis,
mahkemece, 1is bedelinden kaynaklanan 43.376,36 TL’'nin
davalidan tahsiline, fazlaya iliskin istemin reddine ve



malzeme bedeli ile ilgili iddianin ispat edilemediginden
bahisle reddine karar verilmistir.

Taraflar arasinda imzalanan 25.6.2012 gunli sozlesme
dizenlendigi tarihte ydrirlikte bulunan milga 818 sayili
BK'nin 355 ve devami maddelerinde ongorulen eser sodzlesmesi
niteligindedir. Davaci imalati kararlastirilan birim fiyatla
yapmayil Ustlenmis,

bedel birimi fiyat olarak belirlenmis, ancak malzemenin
taserona ait olacagi kararlastirilmistir. Ote yandan “ahde
vefa 1ilkesi” uyarinca soO0zlesmedeki bu hukdm taraflari
baglarsa da, davali malzemelerin kendisi tarafindan temin
edildigini savunmus, davaci da bu savunmaya itiraz etmeyerek
iscilik bedellerine ayrica kar ilave edilmesini istemistir.
Bu durumda malzeme davali tarafindan temin edildiginden
sozlesmede kararlastirilan imalatlarin malzemesiz iscilik
bedeli ile hesaplanmasi gerekir. Ote yandan sdzlesme disi
imalatlar ise BK’nin 366. maddesi uyarinca yapildigi yil
piyasa fiyatlariyla hesaplanmalidir. Mahkemece bu hususlar
gozardi edilerek verilen karar hatali olmustur. Bu durumda
mahkemece yapilacak is, sozlesmede kararlastirilan imalatin
malzemesiz isc¢ilik bedeliyle, so6zlesme disi imalatin ise
yapildigi tarihteki piyasa fiyatlarina gOre hesaplanarak
toplam alacaktan 87.000,00 TL’'nin mahsubuyla kalanin hikum
altina alinmasindan ibarettir. Aksine dusuncelerle yazili
sekilde karar verilmesi bozmayi gerektirmistir.

SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle taraf
vekillerinin sair temyiz itirazlarinin reddine, 2. bentte
aciklanan nedenlerle temyiz olunan kararin taraflar yararina
BOZULMASINA, odedikleri temyiz pesin harclarinin istek
halinde temyiz eden taraflara geri verilmesine, karara karsi
teblig tarihinden itibaren 15 gin icinde karar dizeltme
isteminde bulunulabilecegine 06.07.2015 guninde oybirligiyle
karar verildi.



