Ihale s6zlesmesinin
imzalanmasindan sonra projede
revizyon calismalarinin
yapildigi bu proje
revizyonundan vazgec¢ildiginin
sirkete bildirilmis olmasi
karsisinda ge.en sure kadar
insaati hangli projeye gore
yapacaginli bilmeyen davaci
sirketin bu tarihten cok kisa
bir sire sonra olan *
tarihine kadar yapilmasi
gereken imalatlarain buyuk bir
kismini belirtilen tarih
itibariyla tamamlayamamasinda
herhangi bir Kusurunun
bulunmadigi SO0Z konusu
gecikmenin tamamen 1idarenin
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proje revizyonundan
kaynaklandigi insaat ruhsati
alinamamasinda da davaci
sirketin sorumlulugu
bulunmayip proje revizyonu
calismalari nedeniyle fenni
mesullerle anlasilamamasindan
kaynaklanmasindan dolayi1
yasaklama verilemeyecegi hk
(Danistay K )
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Karar No:2021/1559

TEMYIZ EDEN (DAVALI) :.. Bakanligi (.. Bakanligi)

KARSI TARAF (DAVACI) : .. Insaat Taahhiit ve Ticaret A.S.

VEKILI : Av. ..

ISTEMIN KONUSU : .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:..,
K:.. sayili Kkararinin temyizen 1incelenerek bozulmasi

istenilmektedir.
YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Konya Biuyuksehir Belediye Baskanligi’nca
27/07/2011 tarihinde gerceklestirilen “Konya Buyuksehir
Stadyumu Insaati” ihalesi (izerinde kalan davaci sirketin,
taahhudund sdzlesme ve sartname hukumlerine uygun olarak
yerine getirmediginden bahisle 4735 sayili Kamu
Ihale S6zlesmeleri Kanunu’nun 25. maddesinin 1. fikrasinin (f)
bendi ve ayni Kanun’un 26. maddesi uyarinca 1 (bir) y1l
sureyle tum kamu kurum ve kuruluslarinin 1ihalelerine
katilmaktan yasaklanmasina iliskin 05/10/2013 tarih ve
28786 sayili Resmi Gazete’'de yayimlanan islemin iptali
istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin ozeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen kararda; dava dosyasinda bulanan bilgi ve belgelerin
birlikte degerlendirilmesinden, davaci sirket ile Konya
Biyluksehir Belediye Baskanligi arasinda sodzlesmenin
imzalanmasindan ve 07/05/2012 tarihinde yer tesliminin
yapilmasindan sonra stadyum projesinde revizyon calismalarinin
yapildigi, bu proje revizyonundan vazgec¢ildiginin ise ancak ..
tarih ve .. sayili yazi ile davaci sirkete bildirilmis olmasi
karsisinda 19/03/2013 tarihine kadar insaati hangi projeye
gore yapacagini bilmeyen davaci sirketin, bu tarihten cok kisa
bir sure sonra olan 12/04/2013 tarihine kadar yapilmasi
gereken imalatlarin buyuk bir kismini belirtilen tarih
itibariyla tamamlayamamasinda herhangi bir Kkusurunun



bulunmadigi, s6z konusu gecikmenin tamamen Konya Buyuksehir
Belediye Baskanligi’'nin proje revizyonundan kaynaklandigi,
insaat ruhsati alinamamasinda da davaci sirketin sorumlulugu
bulunmayip, proje revizyonu calismalari nedeniyle fenni
mesullerle anlasilamamasindan kaynaklandigi, yine davaci
sirketin insaat alaninda eksik teknik personel bulundurduguna
iliskin somut bir tespit bulunmamakla birlikte, proje
revizyonu nedeniyle hangi proje lUzerinden insaat yapacagi net
olmayan davaci sirketin, bu muglak durum devam ederken
s6zlesmede taahhit ettigi tim teknik personeli insaat
sahasinda bulundurmasi beklenemeyeceginden bu hususta herhangi
bir sorumlulugunun bulunmadigi, dolayisiyla davaci
sirketin ihale sozlesmesine uygun olarak slUresi icerisinde
edimini yerine getirememesinin Konya Buylksehir Belediye
Baskanligi’'nin islemlerinden kaynaklanmasi
nedeniyle 4735 sayili Kanun’un 25. maddesine aykiri
davrandigindan bahsedilemeyeceginden, ayni Kanun'un 26.
maddesi wuyarinca 1 yi1l sureyle ihalelere katilmaktan
yasaklanmasina iliskin dava konusu islemde hukuka uygunluk
bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Belirtilen gerekcelerle hukuka aykiri bulunan dava konusu
islemin iptaline karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, dava
konusu ihale Uzerinde kalan davacinin s0z konusu
isi ihale dokumani ve so6zlesme hukumlerine uygun sekilde
yerine getirmediginden bahisle 4735 sayili Kanun'un 25.
maddesinin 1. fikrasinin (f) bendi ve 26 maddesi uyarinca 1
yi1l yasaklanmasinin istenildigi, yapilan inceleme sonucunda
taahlidiuni yerine getirmedigi anlasildigindan 18/09/2013
tarihli Bakan onayi ile tesis edilen yasaklama isleminin Resmi
Gazete’'de yayimlandigi, imalatlarin bidyuk bir kisminin
tamamlanmamasindan sadece Konya Blyuksehir Belediyesi sorumlu
tutulmak suretiyle verilen kararin hatali oldugu ileri
surulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan, kararin usul ve



yasaya uygun oldugu, edimini sdzlesmeye uygun sekilde yerine
getirememesinin Konya Blyuksehir Belediye Baskanligi’nin
islemlerinden kaynaklandigi belirtilerek istemin reddi
gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..’NUN DUSUNCESI : Temyiz isteminin
reddi ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasl gerektigi duasunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onucuncu Dairesi’nce, 09/07/2018 tarih ve
30473 (3. Mikerrer) sayili Resmi Gazete’'de yayimlanan
703 sayili Kanun Hukmunde Kararname, 10/07/2018 tarih ve

30474 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan
1 sayili Cumhurbaskanligi Kararnamesi ve 15/07/2018 tarih ve
30479 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan

4 sayili Cumhurbaskanlidi Kararnamesi uyarinca Icisleri
Bakanligi yerine (Cevre ve Sehircilik Bakanligi davali
konumunda oldugu gorilerek, Tetkik Hakiminin ac¢iklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi
gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49.
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri siurulen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;



4.

2577

. Davalinin temyiz isteminin reddine,
. Dava konusu islemin yukarida Ozetlenen gerekgeyle iptali

yolundaki .. idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:..,
K:.. sayilitemyize konu kararinda, 2577 sayilildari
Yargilama Usuld Kanunu’nun 49. maddesinde sayilan bozma
nedenlerinden hicbirisi bulunmadigindan anilan Mahkeme
kararinin ONANMASINA,

. Temyiz giderlerinin istemde bulunan Uzerinde

birakilmasina,
Dosyanin anilan Mahkeme’ye gonderilmesine,

sayi1liKanun’un Gecg¢ici 8. maddesi uyarinca, bu kararin

teblig tarihini izleyen 15 (on bes) gin icerisinde kararin
duzeltilmesi yolu acik olmak uzere, 22/04/2021 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.
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