ihale 1ile cok genis kapsamli
bir hizmet alimi yapildiga
dusunuldugunde, getirilen
10.000 km sartinin 1ihale konu
isle 1stigal eden .. kisiler

tarafindan yerine
getirilmesinin, dolayisiyla
rekabet ortaminin
olusturulmasinin mumkun

olmadigi teknik sartnamede
herhangi bir ariza durumunda
degisimin cok kisa siurede
gerceklestirilmesi sartinain
bu olasi zararin onune gecmek
1cin getirilen sartlar
oldugu” gerekcesiyle davanin
reddine karar verilmis 1ise
de, bu degerlendirmenin
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idarenin ihtiyaclarainin
belirlenmesi hususundaki
takdir yetkisi karsisinda
isabetl1 olmadigi hk
(Danistay Kararli)
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2021/403427 Ihale Kayit Numarali “Suricusiz Ara¢ Ve Is Makinesi Kiralama Hizmeti Alami Isi (36 Aylik)” Ihalesi
KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Istanbul Adag Peyzaj E§t. Hiz. ve Hay. Bah. Is. San. ve Tic. A.S. tarafindan yapilan 2021/403427 ihale kayit numarali
“Siiriicisiiz Arac ve Is Makinesi Kiralama Hizmeti Alimi Isi (36 Aylik)” ihalesine iliskin olarak Hayat Org. ve Dan. San. Tic.
Ltd. Sti. itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 15.09.2021 tarihli ve 2021/UH.I-1743 sayili karar ile “4734
say1li Kanun’un 54’incli maddesinin onbirinci fikrasinin (a) bendi geregince ihalenin iptaline” karar verilmistir.

Davaci Istanbul Adac Peyzaj E§t. Hiz. ve Hay. Bah. Is. San. ve Tic. A.S. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve
yiiritmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 8. Idare Mahkemesinin 06.01.2022 tarihli E:2021/2115, K:2022/5 sayili
kararinda “davanin reddine” karar verilmistir.

Yapilan temyiz incelemesi sonucunda Danistay Onigiincii Dairesi’nin 23.03.2022 tarihli ve E:2022/815, K:2022/1193 sayili
kararinda “Davaci tarafindan farkli nitelikteki araglar igin belirli asgari model yili ve azami kilometre siniri getirildigi
gorilmektedir. Davaci tarafindan agiklama yazisinda 6zetle, isin siliresi (36 Ay) ile binek araglar igin belirlenen faydali omir
(5 y1l) dikkate alinarak, hizmetin verimliliginin etkilenmemesi ve kamu zararinin engellenmesi ig¢in kilometre sartinin
getirildigi, yiliksek kilometreye sahip araglarda ariza sikliginin fazla oldugu, bakim maliyetinin artacagi ve arac degisim
ihtiyacinin olusacaginin ifade edildigi anlasilmistir.

Her ne kadar Mahkemece “dava konusu ihale ile ¢ok genis kapsamli bir hizmet alimi yapildigi disinildiiginde, getirilen 10.000
km sartinin ihale konu isle istigal eden .. kisiler tarafindan yerine getirilmesinin, dolayisiyla rekabet ortaminin
olusturulmasinin mimkin olmadigi, .. teknik sartnamede .. herhangi bir ariza durumunda dedgisimin ¢ok kisa siirede
gercgeklestirilmesi sartinin bu olasi zararin Oniine gecmek icin getirilen sartlar oldugu” gerekcesiyle davanin reddine karar
verilmis ise de, bu degerlendirmenin idarenin ihtiyaglarinin belirlenmesi hususundaki takdir yetkisi karsisinda isabetli
olmadigi sonucuna varilmistir.

Nitekim, 11/08/2021 tarihinde gergeklestirilen mezk{r ihalede EKAP lizerinden 29 adet dokimanin indirildigi, 7 adet teklif
verildigi, tekliflerden igilniin ¢esitli belge eksiklikleri nedeniyle dederlendirme disi birakildigi, son durumda 4 adet gecerli
teklif kaldigi ve ihalenin ekonomik agidan en avantajli teklif sahibi lzerinde birakildigi anlasilmistir.

Kamu ihale mevzuati uyarinca, idarelerin ihtiyaclarini temel ilkeler dogrultusunda belirlemekle sorumlu oldugu, bununla
birlikte ihtiyaci olan hususlarin tespiti noktasinda belirlenecek kistaslarin verimliligi ve fonksiyonelligi saglamaya ydnelik
olacagi, bunlarin rekabeti engelleyici hususlar igcermeyecedi ve biltiin istekliler igin firsat esitligi saglamasi gerekmekte
olup, uyusmazlik konusu ihaledeki kilometre siniri ile yiliksek kilometreye sahip araglarda olusabilecek muhtemel arizalardan
sakinilarak hizmetin verimliligi ile slirekliliginin etkilenmemesinin ve kamu zararinin engellenmesinin amaglandigi
anlasilmaktadir.

Bu itibarla, 40 farkli tirde olmak lzere toplam 898 araci ihtiva eden ihalede 7 tiir disinda tim araglarin asgari 2021 model
olmasinin istenildigi, ihalenin 11/608/2021 tarihinde yapildigi dikkate alindiginda 2021 model ve lizeri araglar igin azami
10.000 kilometre siniri getirilmesinin ihaleye katilimi kisitlayici nitelikte oldugunun kabul edilemeyecedi, nitekim asgari
2018 model istenilen 2 tiir arac bakimindan 50.000 kilometre siniri getirildigi, yeterlik kurali niteliginde olmayan mezkir
Teknik Sartname diizenlemelerinin rekabeti engelleyici olarak kabul edilemeyecedi, davaci idarece uyusmazlik konusu diizenleme
ile ihale konusu iste kullanilacak araglar ig¢in isin gergeklestirilmesi sirasindaki muhtemel riskleri azaltmanin amag¢landigi
anlasildigindan, dava konusu Kurul kararinda ve davanin reddi yéniindeki Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet
bulunmamaktadir.” gerekgesiyle Mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gegemeyecedi hiikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi
tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 15.09.2021 tarihli ve 2021/UH.I-1743 sayili kararinin 2’nci iddiasinin “Teknik Sartname’de 6zellikleri
belirtilen araglarin onemli bir kisminin .. en fazla 10.000 km olma sarti aranmasi” kismina iliskin yapilan dederlendirmenin
iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun'un 54’lincii maddesinin onbirinci fikrasinin
(c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.




