idare tarafindan 1ihalenin
iptal edilmesine yonelik
islemin Covid-19 salgininin
genelde ekonomiye, o6zelde 1ise
davaci 1idare butcesine olan
etkisli neticesinde idarenin
finansal dengesinin temini
ile kamu kaynaklarinin etkili
ve verimli kullanilmasindan
bahisle tesis edildigi, so6z
konusu salginin kuresel
boyutu ve ekonomiye olan
etkileri g0z onunde
bulunduruldugunda, gerek
merkezi 1darenin, gerekse
mahalli 1idarelerin salginla
mucadele kapsaminda
ongorulemeyen gider
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kalemlerinin dogdugunun ve bu
kapsamda hukuki, 1idari ve
mali tedbirlerin alindiginin
acik oldugu, bu sebeple
davaci idarenin de 2020 yila
bitcesinde birtakim
kisintilara gitmesinin ve bu
cercevede aciliyeti
bulunmadigi dusunulen dava
konusu ihalenin iptal
edilmesinin makul ve mesri
sebeplere dayandigi 1ihaleyi
4734 sayili Kamu Ihale Kanunu
uyarinca yapan idarenin Kanun

maddesinde belirtilen
ilkeleri go6zetmek zorunda
oldugu, idarenin kamu

kaynaginin verimli ve


https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalenin-iptal-edilmesine-yonelik-islemin-covid-19-salgininin-genelde-ekonomiye-olan-etkisi/

ekonomik sekilde
kullanilmasini saglamakla
yukumlu oldugu, ote yandan
anilan salgin sebebiyle
alinan mali tedbirlerin somut
bir gerekce olarak ortaya

konuldugu, dolayisiyla
ihalenin 1ptali 1islemine
karsi yapilan itirazen

sikayet basvurusunun kabuline
ve 1halenin 1iptali kararinin
iptaline yonelik alinan dava
konusu Kurul kararinda hukuka
uygunluk bulunmadigi hk
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YARGILAMA SURECI

Dava konusu 1istem: .. Buyuksehir Belediyesi .. Genel
Midirligi’'nce 21/05/2020 tarihinde ac¢ik ihale usuli ile
gerceklestirilen 2020/184707 ihale kayit numarali “Akilli
Ucret Toplama Sistemi Isletim” ihale dokiimana ydnelik davaci
sirketin yaptigi itirazen sikayet basvurusunun reddine iliskin
Kamu Ihale Kurulu’nun (Kurul) 04/06/2020 tarih ve
2020/UH.I-1005 sayili kararinin iptali istenilmistir.
Ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen kararda; dava konusu 04/06/2020 tarih ve
2020/UH.I-1005 sayili islem, davaci tarafindan ileri surulen
iddialar yoninden ayri ayri incelenerek, davacinin 1. iddiasi
yonunden; tekliflerin olusturulmasi
bakimindan ihale dokimaninin bir bitin olarak
degerlendirilmesi gerektigi, bu kapsamda Idari Sartname’nin
ilgili maddesi ile ihale dokimani kapsaminda verilen “Ortaklik
Tespit Belgesi Standart Formu”nda tuzel kisi tarafindan 1is
deneyimini g6stermek Uzere sunulan belgenin, tizel kisiligin
yarisindan fazla hissesine sahip ortagina ait olmasinin yani
sira, bu ortagin Kanuna gore yapilacak ihalelere iliskin
sozlesmelerin ylrutulmesi konusunda temsile ve yoOnetime



yetkili olmasi hususunun da yer aldigi anlasilmakla ihaleye
katilacak olan isteklilerin de ihale dokimaninin icerigini
inceleme yukimluligld bulundugu hususlari birlikte
degerlendirildiginde anilan dizenlemenin mevzuata uygun olarak
olusturuldugu goéraldugunden dava konusu islemin bu kisminda
hukuka aykirilik gorilmedigi,

2. 1iddiasi yonunden; mevcut diuzenlemelerin birbiri ile
celismedigi gibi isteklilerin tekliflerini saglikli sekilde
olusturmalari hususunda herhangi bir engel teskil etmedigi,
Teknik Sartname’de ise baslama tarihinin “S6zlesme imzalandigi
tarihten 120 gun sonra” seklinde, So6zlesme Tasarisi’'nin
10.2'nci maddesinde ise “Sdzlesme imzalandigi tarihten
itibaren 120 gun icerisinde 1ise baslanacaktir.” seklinde
dizenlendigi, mevcut haliyle anilan dizenlemelerin birbirine
aykiri degil, butinleyici mahiyette oldugu, Teknik
Sartname’nin basvuruya konu 4’lnci maddesinin ise Idari
Sartname’nin isin slresine iliskin maddesi ile uyumlu oldugu
ve anilan hususa iliskin ayraintili dizenlemeyi icerdigi, dava
konusu islemin bu kisminda hukuka aykirilik gérilmedigi,

3- Teknik Sartname’de aykiriliklar bulundugu, bu kapsamda
davacinin;

3.1. iddiasi yonunden; davaci tarafindan dayanak olarak
gésterilen 2019/316163 IKN’1li ihalenin davaya konu ihaleden
bagimsiz, baska bir ihalenin konusunu olusturdugu, idarenin
cevabindan anlasildigi lizere isbu ihalede farkli bir calisma
prensibi o6ngoOraldigu, bu husustaki takdir ve sorumlulugun
idarelerde oldugu, o6te yandan basvuru sahibinin daha
onceki ihaleye ait Sartname’de teslim edilecek lrinlerin sifir
ambalajinda olmasinin istendigi bu ihalede istenilmemesinin
mevcut firmaya avantaj sagladigi iddia edilmekle birlikte
oncelikle, farkli is ve ihalelerde kullanilabilir nitelikteki
urinler 1icin yalnizca “saifir” dUrdnlerin sunulabilmesi
gerektigi yonundeki talebin rekabet ilkesi ile uyusmadigi gibi
sifir Grun istenilmemis olmasinin sadece daha onceki iptal
edilen ihalenin yiklenicisine yoOnelik degerlendirilemeyecegi
ve ayni sekilde envanterinde “sifir” olmayan drun bulunduran
tim istekliler bakimindan ayni kosulun gecerli oldugu, dava



konusu islemin bu kisminda hukuka aykirilik gérilmedigi,

3.2. iddiasi yonunden; davaya konu hususun “Hazirlik Asamasi
ve Mevcut Elts’nin Devir Alinmasi Islemleri” asamasinda
gerceklestirilmesi istenen 1is oldugu, idare tarafindan
yukleniciye, donanimlarin Kkurulabilmesi ve hazir hale
getirilmesi bakimindan 45 takvim gind hak tanindigi, bu
bakimdan yuklenici tarafindan temin edilecek validatorlerin
montajinin, mevcut yukleniciye ait validatorler faal durumda
iken yapilmasi hususunda yeni yukleniciye belirli bir slurenin
tanindigi, idarenin s6z konusu 1isi daha Once de
gerceklestirdigi, bu ise iliskin daha o6nceki tecribeleri
dogrultusunda makul bir sire belirlemesinin yapildigi,
idarenin bilgi ve deneyimleri dogrultusunda yapmis oldugu
dizenlemenin isin zamaninda ve ihtiyaca uygun
gerceklestirilmesini teminen belirledigi, 4734 sayili Kanun ve
ilgili mevzuat hukumlerine aykiri olmamak kosuluyla takdir
yetkisi cercevesinde hareket edebilecegi, idarenin yetki ve
sorumlulugu c¢ercevesinde dizenlenen Teknik Sartname
diuzenlemelerinin idarenin ihtiyaclari ve takdir yetkisi
dogrultusunda yapilan bir idari tasarruf oldugu, idarelerin
ihtiyaclarini uygun sartlarda ve zamaninda karsilanmasi
konusunda sorumlulugu da dikkate alindiginda dava konusu
islemin bu kisminda hukuka aykirilik gorilmedigi,

3.3. 1iddiasi yonunden; davaya konu duzenlemenin, Teknik
Sartname’nin “Amac” baslikli 2'nci maddesinin dogal bir sonucu
oldugu, dolayisiyla degisik Ucretlendirme modellerinin
uygulanabilmesi yénindeki talebin, AUTS’nin gelistirilmesi,
isletilmesi ve surdirulebilir olmasi bakimindan gerekli
oldugu, anilan Sartname’de lUcretlendirme sistemlerine
ayrintili sekilde vyer verilerek talep edilebilecek
degisikliklerin c¢ercevesinin c¢izildigi, oOte vyandan
ucretlendirme sistemleri hizmet sliresince, gereklilige binaen
degisebileceginden bu asamada kac¢ defa talepte
bulunulabilecegi ve teslim slresi hakkinda bir belirlemenin
beklenemeyecegi anlasildigindan dava konusu islemin bu
kisminda hukuka aykirilik gorilmedigi,

3.4. iddiasi yonunden; so6z konusu kartlara iliskin olarak



belirlenen 30 gunlik surenin kartlarin idareye teslim slresi
oldugu, dolayisiyla tedarik siresine iliskin herhangi bir
asama ve slre belirlemesinin yapilmadigi, yuklenici tarafindan
tedarik islemlerinin “Hazirlik asamasi ve mevcut EUTS’nin
devir alinmasi islemleri” asamasinda da
gerceklestirilebilecegi, idarenin s6z konusu isi daha Once de
gerceklestirdigi, bu ise iliskin daha onceki tecribeleri
dogrultusunda makul bir sire belirlemesinin yapildigi,
idarenin bilgi ve deneyimleri dogrultusunda yapmis oldugu
diuzenlemenin isin zamaninda ve ihtiyaca uygun
gerceklestirilmesini teminen belirlendigi, ayrica isin
gerceklestirilmesi asamasinda teslim slresi gerektiren is/urun
bakimindan is/udrun tesliminin suresinde yapilmasina engel
yukleniciden kaynaklanmayan mucbir sebepler olusmasi durumunda
4735 sayili Kamu Ihale S6zlesmeleri Kanunu’nun 10’uncu maddesi
kapsaminda degerlendirme yapilmasi gerektigi, dava konusu
islemin bu kisminda hukuka aykirilik gorilmedigi,

3.5. iddiasi yonunden; Teknik Sartname’nin amac¢ baslikli 2’'nci
maddesinden ihalenin amacinin; AUTS sisteminin .. Bliylksehir
Belediye Baskanligi idaresindeki mevcut toplu tasima araclari
ve sisteme dahil edilen/edilebilecek gercek ve/veya tizel
kisilerin sundugu toplu tasim hizmetleri ile Izmir Biyliksehir
Belediye Baskanligi’'na bagli kurum ve kuruluslari, ortagi
oldugu sirketleri ve diger kamu kuruluslarinin dahil
olabilecedi modern, gelismeye acik, sirdirilebilir bir AUTS’yi
olusturmak oldugu, bu kapsamda anilan sisteme gercek ve tizel
kisilerin dahil olabilecegi de odngériulerek sistemin modern,
gelismeye acik ve sirdurilebilir olmasinin talep edildigi,
dokumanin 1ilgili maddelerinden, yukleniciden 1ihtiyacin
gerekliligine go6re daha sonra eklenecek validatorlere
yazilimsal destegin saglanmasinin istendigi, bu noktada talep
edilen yazilimsal destedin AUTS’ye dahil olacak kurum ve
kuruluslarin Teknik Sartname’de belirlenenden fazla sayida
validatore ihtiyac¢ duymasi halinde s6z konusu olacaginin
anlasildigi, bu kapsamda, yazilimsal destege iliskin herhangi
bir sidre sinirlamasi getirilmedigi, ayrica sisteme dahil
olacak kurumlarin slrec¢ icerisinde belirlenebilecegi, bu



asamada bir say1i belirlemesi yapilmasinin beklenemeyecegi
anlasildigindan dava konusu islemin bu kisminda hukuka
aykirilik gorilmedigi,

3.6. iddiasi yéninden; AUTS sisteminin siirekli gelisen ve
sisteme yeni giren kurum ve kuruluslar nedeniyle genisleyen
bir sistem oldugu, dolayisiyla idare tarafindan temel hizmet
gerekliliginin ortaya konulmasinin yaninda sisteme dahil
olabilecek terminal sayisi bakimindan da olabilecek en yuksek
adet belirtilerek tekliflerin buna gore olusturulmasinin
istendigi, bu kapsamda temel amacin terminal sayisi bakimindan
belirsizligin en aza indirgenmesi ve tekliflerin olusturulmasi
hususundaki belirsizligin kaldirilmasi oldugu anlasildigindan
dava konusu islemin bu kisminda hukuka aykirilik goridlmedigi,
3.7. iddiasi yo6nunden; idare tarafindan TVM’lere iliskin
olarak verilen 5 gunluk sudrenin TVM’lerin tasariminin onayilna
iliskin oldugu, tasarimin kabul edilmemesi durumunda ise idare
tarafindan tasarim temin edilecegi ve bu anlamda yukleniciye
kolaylik saglanacagi, TVM’lerin teslimine iliskin slrenin ise
70 gun olarak belirlendigi, belirtilen sirenin Covid-19
salgini etkileri nedeniyle yeterli olmayacagi iddia edilmekte
ise de so0z konusu etkiden (miucbir sebep) kaynakli durumun
olusmasi halinde 4735 sayili Kanun'un 10'uncu maddesi
kapsaminda ylklenicinin haklari bulundugu anlasildigindan dava
konusu islemin bu kisminda hukuka aykirilik gérilmedigi,

3.8. iddiasi yonunden; Teknik Sartname’nin yukarida aktarilan
maddesinde yuklenici tarafindan teslim edilecek validatoruln,
sartnamede belirtilen surucu kontrol panelinin fonksiyonlarini
butunlesik olarak yerine getirmesi halinde ayrica surucu
kontrol paneli kullanilmasina gerek olmadigi belirtildiginden
basvuruya konu husus bakimindan herhangi bir tereddudin
meydana gelmedigi anlasilmakla dava konusu islemin bu kisminda
hukuka aykirilik gorilmedigi,

3.9. iddiasi yonunden; Teknik Sartname’nin 10.1.3'Uncu
maddesinde teslim edilecek validatorlerin veya
validatorlerdeki kart okuyucularin en az EMV L2 sertifikaya
sahip olmasi gerektiginin belirtildigi, 16.8’inci maddesinin
ise yazilim gelistirme sartlarina iliskin dizenlemeyi icerdigi



ve sisteme bundan sonra dahil edilecek olan validatorlerin
teknik o0zelliklerine iliskin oldugu dolayisiyla anilan
hususlarin ayri dizenlemelere iliskin oldugu anlasildigindan
dava konusu islemin bu kisminda hukuka aykirilik goridlmedigi,
3.10. iddiasi yonunden; Teknik Sartname’nin 17.1'inci
maddesinde, test ortaminda ihtiyac¢ duyulmasi halinde
kullanilacak Oracle lisanslarina yer verildigi, teklifle
birlikte verilmesi istenen numune sisteminin yalnizca
testlerin yapilabilmesi icin yeterli oO0zelliklerde donanim ve
yazilim icermesinin yeterli olacagi, bu kapsamda idare
tarafindan istenen test fonksiyonlarinin oracle veritabani
dahilinde calisabilecek nitelikte fonksiyonlar oldugunun
anlasilabilecegi, diger taraftan diger test islemlerinin
teslim edilen cihazlarin belirlenen 06zellikleri haiz olup
olmadiginin tespiti amaciyla, so6zlesmenin imzalanmasindan
sonra gerceklestirileceginin anlasildigindan dava konusu
islemin bu kisminda hukuka aykirilik gorilmedigi,

3.11. iddiasi yonunden; sistemin isletilmesi bakimindan
gerekli guvenlik islemlerinin saglanmasinin yuklenici
sorumlulugunda oldugu, yuklenicinin idare kaynakli
olusabilecegini dusundigi noktalarda sistem guvenligini
saglamak ve sistemi izlemek amacli ek Onlemleri alabilecegi,
dolayisiyla yuklenicinin tespit edemedigi tim guUvenlik
aciklarindan da yuklenicinin sorumlu tutulmasi hususunda
herhangi bir aykirilik bulunmadigindan dava konusu islemin bu
kisminda hukuka aykirilik goérilmedigi,

3.12. 1iddiasi yonunden; Teknik Sartname’nin 22.2.2'nci
maddesinde whatsapp uygulamasinin proje yazismalari ve
yonetimine iliskin sureclerde kullanilmayacaginin
belirtildigi, 22.3.16’'nci maddesinde ise anilan uygulamanin
kullanilabilmesi hususunun kurulum arizalarinin hizli bir
sekilde iletilmesi amacini tasidigi, dolayisiyla birbirine
aykiri olmayan ve farkli unsurlari ihtiva eden basvuruya konu
dizenlemelerin idarenin mevzuata uygun ve isleyise iliskin
takdiri oldugu, o6te yandan Teknik Sartname’nin 20.1.8'inci
maddesi geregince tum yazismalari KEP Uzerinden yapilacaginin
belirtilmesinin yeterli oldugu anlasildigindan dava konusu



islemin bu kisminda hukuka aykirilik gorilmedigi,

3.13. iddiasi yonunden; anilan Teknik Sartname duzenlemesinin
Idari Sartname’nin 12’nci maddesinde yer alan isin yapilacagi
yerin goriulmesi hususunu teminen olusturuldugu, Basvuruya konu
duzenleme kapsaminda isteklilerin kesif calismasi yapmak
istemeleri halinde idareye 1ihale tarihinden en ge¢ 15 giin
oncesine kadar yazili basvuru yapmalari gerektiginin
belirtildigi, idarenin cevabindan da anlasildigi lzere kesif
calismasina iliskin sirenin Covid-19 salgini nedeniyle sokaga
¢ikma veya sehirlerarasi seyahat yasaginin oldugu gline denk
gelmesi halinde idare tarafindan gerekli izin belgesinin
verilebilecegi gibi seyahat yasaklarina iliskin olarak da
gerekli idari mercilerden izin alinabilecegi, dolayisiyla
basvuru sahibinin iddiasinin yerinde olmadigi anlasilmakla
dava konusu islemin bu kisminda hukuka aykirilik goérilmedigi,
3.14, 15, 16, 17, 18, 19, 20- iddialari yonunden; Teknik
Sartname’nin 28.1.1’'inci maddesi geregince tasfiye silireci
disindaki tim hallerde yetki ve sorumlulugun Kkontrol
teskilatinda oldugu, idare tarafindan uygulanacak hatali cezai
islemlere iliskin olarak yuklenicinin kesilen cezaya itiraz
etme ve dava acma yetkisinin ise Sartname dizenlemeleri ile
engellenmedigi, dolayisiyla ylklenicinin bu konudaki hakkinin
sakli oldugunun anlasilabilecegi, ayrica kontrol teskilatinin
yasal sluresi icinde hatali islemi geri alma yetkisinin
bulundugu anlasildigindan davacinin, idare tarafindan sehven
ya da hatali sekilde uygulanabilecek cezalara iliskin
iddiasinin yerinde olmadigi, Teknik Sartname’nin 28.2.1'inci
maddesinde isin tekrar eden kisimlarina iliskin ceza tablosuna
yer verildigi, Teknik Sartname incelendiginde tek seferlik
dolum talimatlarinin mobil wuygulamalar ve/veya .. Online
Islemler Merkezi (https:/online....gov.tr) web sitesi (izerinden
gerceklestirilecegi, internetten .. Kart’'lara TL yuklemek icin
gerekli olan web servislerinin gelistirilmesinin yuklenicinin
sorumlulugunda oldugu anlasildigindan, bahse konu hizmetler
bakimindan yuklenicinin gerekli onlemleri almasinin gerekli
oldugu, aksi durumda ise sorumlu tutulacagi yonundeki
dizenlemenin yerinde oldugu, Teknik Sartname’nin cezai



sartlari iceren 28.2 ve 28.3'uUncu maddelerinde yuklenicinin
kusurundan kaynaklanmayan hallerin kapsam disinda oldugu
hususunun acik oldugu, Teknik Sartname’nin 28.3.1'inci
maddesinde yer alan cezalarin wuygulanmasina 1iliskin
ayrintilarin Sozlesme Tasarisi’'nin 16.1.2'nci maddesinde
aciklandigi buna gore Teknik Sartname’nin 28.3. maddesinde
belirtilen durumlarda en az on gun sireli yazili ihtar
yapilarak gecikilen her takvim ginu icin sdzlesme bedelinin
binde 0,3 tutarinda ceza uygulanacagi, ancak s6z konusu
aykiriligin 1isin niteligi geregi giderilmesinin mumkiln
olmadigi hallerde, 4735 sayili Kanun’un 20’'nci maddesinin (b)
bendine gore protesto cekmeye gerek kalmaksizin sodzlesmenin
idarece feshedilebilecegi, sdzlesmenin feshedilmemesi halinde
ise sO0zlesme bedeli Uzerinden yukarida belirtilen oranda ceza
uygulanacaginin duzenlendigi, dolayisiyla dizenlemenin
ayrintili ve acik oldugu, Teknik Sartname’nin 28.2'nci
maddesinde “Isin Tekrar Eden Kisimlari Ile Ilgili Ceza
Tablosu”na yer verildigi, buna iliskin olarak; sistemin
genelinde lUcret toplama ve/veya kartlara dolum yapma islevinde
herhangi bir kesinti olmasi durumunda en fazla 4 saat ig¢inde
sistemin isler duruma getirilmesinin istendigi, 4 saati asan
her saat icin cezai islem tesis edilece@i, bayilerin ayni anda
40 adedinden fazlasinin dolum cihazlarina kredi cekememesi
durumunda yuklenicinin bildirim anindan itibaren en gec¢ 4 saat
icinde araliksiz calisilarak bayilerin dolum cihazlarina kredi
cekebilmesini saglayacagi, 4 saati asan her saat ic¢in cezai
islem tesis edilecegi, .. Buyuksehir Belediyesi Fuar ve
Etkinliklerinde ucret toplanamamasi halinde ariza bildirim
saatinden itibaren en gec¢ 4 saat icinde sistemin isler duruma
getirilmesi gerektigi, 4 saati asan her saat icin cezai islem
tesis edilecegi, validatdr ve suricu kontrol paneli gibi arag
ici ve istasyonlarda kullanilan sistem bileseninin ayni anda 5
adedinden fazlasinin ariza bildirim saatinden itibaren en gec
4 saat icinde calisir duruma getirilecegi, 4 saati asan her
saat dicin cezai islem tesis edilecegi, tUucretlendirme
modellerinin teknik sartnamede tarif edildigi sekilde
calismamasi durumunda bildirim anindan itibaren en gec¢ 12 saat



icinde teknik sartnamede tarif edildigi sekilde calismasinin
saglanacagi, sorunun c¢o6ziulmedigi her saat ic¢in cezai islem
tesis edileceginin belirtildigi, anilan durumlara iliskin
olarak sorunun c¢ozulmesi bakimindan idare tarafindan
yikleniciye vyine belirli sire dilimlerinin tanindigi,
dolayisiyla anilan hususlarin hemen midahale gerektiren ve
saatlik sonuglari olan durumlar oldugunun anlasilabilecegi
hususlari bir arada degerlendirildiginde davacinin iddiasinin
yerinde olmadigi, 6te yandan SOzlesme Tasarisi’nin 16.1.3’'{ncil
maddesi geregince kesilecek cezanin toplam tutari, hicbir
durumda, sOzlesme bedelinin % 30’unu gecmeyecegi, toplam ceza
tutarinin, so6zlesme bedelinin % 30'unu gec¢mesi durumunda, bu
orana kadar uygulanacak cezanin yanl sira 4735 sayili Kanun’un
20’'nci maddesinin (b) bendine gore protesto cekmeye gerek
kalmaksizin s6zlesme feshedilecegi belirtildiginden basvuru
sahibinin saatlik cezalar ve s0z konusu maddede yer alan
cezalarin yuksekligi hususlarindaki iddialarinin yerinde
olmadigi, Teknik Sartname’nin 28.4'lUnci maddesinde agir
aykirilik durumlarina yer verildigi, basvuruya konu maddede
yer alan unsurlarin yuklenici tarafindan ilgili donanimlarin
idareye teslim edilmemesi, testlerin karsilanmamasi, yuklenici
kaynakli sistem givenligine iliskin aciklar, yuklenici
tarafindan idarenin bilgisi olmadan gerceklestirilecek
yazilimsal degisiklikler, sisteme yiklenici tarafindan entegre
edilecek yazilimlarda zararli kod parcacigi bulunmasi, SAM
kartlarin belirlenen surede idareye teslim edilmemesi,
yuklenici tarafindan 100 gin igcerisinde bayilik aginain
olusturulmamasi hususlarini icerdigi ve hepsinin yuklenici
kaynakli ve isin yurutimd bakimindan agir aykiriliklar oldugu
anlasildigindan davacinin bu iddiasinin yerinde olmadigi, dava
konusu islemin bu kisminda hukuka aykirilik gérilmedigi,

3.21. iddiasi yoninden; bu ihalenin daha once yapilan farkli
bir ihale ile kiyaslandigi, her ihalenin kendine 0zgi
ayrintilari barindirdigi dikkate alindiginda bu yodénde bir
degerlendirmenin yapilamayacagi, ayrica daha disik donanima
sahip validatorler tercih edilmesinin ihaleye katilimin ve
rekabetin arttirilmasi bakimindan Kanun’un temel ilkelerine



aykiri olmayacagi ve bu yondeki tercihin idarenin
ihtiyac¢larinin wuygun sekilde Kkarsilanmasi sorumlulugu
gozetilerek idarenin takdirinde oldugu, dolayisiyla davacinin
disuk donanimli cihazlar tercih edilmesinin uygun olmadigi,
o0te yandan, idarece talep edilen yazilim desteginin
yukleniciye yalnizca SDK temin edilmek suretiyle 70 giun icinde
verilmesinin mumkin olmadigi iddia edildigi, bu anlamda
yazilim desteginin idarenin elinde bulunan ve ylklenici
tarafindan kullanilabilecek cihazlar icin istendigi, talep
edilen yazilim destegi icin yukleniciye gerekli SDK'larin
(yazilim gelistirme kitinin) verileceginin anlasildigi, ayrica
Teknik Sartname’nin 15.1.2'nci maddesi geregince idare ve
AUTS’ye dahil olacak diger hizmet birimlerinin biinyesinde
bulunan ve halihazirda EUTS’de etkin olarak kullanilan
validatorlerin yuklenici tarafindan kullanilamamasi, ucret
toplama sisteminin bu validatorler ile isletilememesi
durumunda, bu validatorlerin yerine de “Talep Edilen
Validatorlerin ve Surucu Kontrol Panellerinin Teknik
Ozellikleri” basligr altinda o6zellikleri anlatilan
validatdorlerin yuklenici tarafindan temin edilebilecegi
belirtilerek, so6z konusu yazilim destegi saglanmadan da
hizmetin gorilebilecegi, dolayisiyla basvuruya konu husus
bakimindan ylkleniciye alternatif secimler sunuldugu, yazilaim
destegi verilmesinin tercih edilmesi durumunda gerekli
derlenmis yazilim kitlerinin idare tarafindan temin edilecegi,
bu yolun tercih edilmemesi halinde ise yuklenici tarafindan
validator temin edilmek suretiyle hizmetin gérilebileceqgi,
dava konusu 1islemin bu kisminda da hukuka aykirilik
gortilmedigi sonucuna varilmistir.

Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka uygun
bulunarak davanin reddine karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, Mahkemece gerekli
incelemenin yapilmadigi, Mahkeme kararinda yeterli gerekcenin
bulunmadigi, itiraz konusu hususlarin buyuk boéliminin 6zel
uzmanlik gerektirmesi nedeniyle teknik goris alinarak karara
baglanmasi gerektigi, ihalede rekabet ilkesine



uyulmadigi, ihale dokimaninin mevzuata acik aykiriliklar
icerdigi, s06z konusu dokiman kurallariyla ihalenin
gerceklestirilemeyecegi ileri surulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, dava
konusu ihale dokimani diizenlemelerinin hukuka aykirailik
tasimadigi, davacinin temyiz isteminin hukuki dayanaktan
yoksun olduqgu;

Davali yaninda midahil tarafindan, ihale dokimanin idarenin
ihtiyac1i, gecmis ihalelere iliskin bilgi ve deneyim ile kamu
yarari gozetilerek hazirlandigi, davacinin iddialarinin soyut
oldugu belirtilerek istemin reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..’IN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi
ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasi gerektigi dusunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onicinclu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
acilklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra, dosya tekemmul ettiginden yidrutmenin durdurulmasi
istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin geregi
gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 49.
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri siurulen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida Ozetlenen gerekceyle reddi yolundaki ..
Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili temyize konu



kararinda, 2577 sayili Idari Yargilama Usulud Kanunu’'nun 49.
maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi
bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan Uzerinde birakilmasina,

4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaciya iadesine,

5. Kullanilmayan ..-TL ydrdtmeyi durdurma harcinin istemi
halinde davaciya/davali idareye iadesine,

6. Dosyanin anilan Mahkeme'ye gonderilmesine,

7. 2577 sayili Kanun’un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin (i)
bendi uyarinca kesin olarak (karar diuzeltme yolu kapali olmak
uzere), 09/12/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Danistay 13. Daire Baskanligi 2020/3485 E. ,
2020/3655 K.

“Ictihat Metni”

T.C.
DANISTAY
ONUCUNCU DAIRE
Esas No:2020/3485
Karar No:2020/3655

TEMYIZ EDENLER : 1. (DAVALI) Kamu Ihale Kurumu

VEKILI : Av. ..

2. (DAVALI YANINDA MOUDAHIL) .. Nakliyat Insaat Sanayi ve
Ticaret Ltd. Sti.

VEKILLERI : Av. ..

KARSI TARAF (DAVACI) : .. Buyuksehir Belediye Baskanligi
VEKILI : Av. ..
ISTEMIN KONUSU : ... Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:..

sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi
istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI



Dava konusu istem: .. Blyuksehir Belediye Baskanligi
Mezarliklar Daire Baskanligi Mezarliklar Destek Hizmetleri
Midirligi’'nce .. tarihinde acik 1ihale wusulld 1ile
gerceklestirilen .. ihale kayit numarali “.. Mezarliklarinin
Parselasyonu, Rehabilitasyonu, Lahit ve Mezar Ust Yapisi Yapim
Isi” ihalesinin, ihale yetkilisinin .. tarihli karari ile iptal
edilmesi lzerine ihale uhdesinde kalan istekli tarafindan
yapilan itirazen sikayet basvurusu neticesinde, ihalenin
iptali kararinin iptaline yonelik olarak alinan
Kamu Ihale Kurulu’nun (Kurul) .. tarih ve .. sayili kararinin
iptali istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen kararda; davaci idare tarafindan ihalenin iptal
edilmesine yonelik islemin, Covid-19 salgininin genelde
ekonomiye, 0zelde ise davaci idare butcesine olan etkisi
neticesinde idarenin finansal dengesinin temini ile kamu
kaynaklarinin etkili ve verimli kullanilmasindan bahisle tesis
edildigi, s6z konusu salginin kiresel boyutu ve ekonomiye olan
etkileri g6z onunde bulunduruldugunda, gerek merkezi idarenin,
gerekse mahalli idarelerin salginla micadele kapsaminda
ongoérilemeyen gider kalemlerinin dogdugunun ve bu kapsamda
hukuki, idari ve mali tedbirlerin alindiginin acik oldugu, bu
sebeple davaci idarenin de 2020 yili butcesinde birtakim
kisintilara gitmesinin ve bu cercevede aciliyeti bulunmadigi
disinilen dava konusu i1halenin iptal edilmesinin mak{dl ve
mesrd sebeplere dayandigi, ihaleyi 4734 sayili
Kamu Ihale Kanunu uyarinca yapan idarenin, anilan Kanun’un 5.
maddesinde belirtilen ilkeleri gb6zetmek zorunda oldugu,
idarenin kamu kaynaginin verimli ve ekonomik sekilde
kullanilmasini saglamakla yukimli oldugu, o6te yandan anilan
salgin sebebiyle alinan mali tedbirlerin somut bir gerekcge
olarak ortaya konuldugu, dolayisiyla ihalenin iptali islemine
karsi yapilan itirazen sikayet basvurusunun kabuline
ve 1halenin iptali kararinin iptaline yonelik alinan dava
konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk bulunmadigi sonucuna
varilmistir.

Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka aykiri



bulunarak iptaline karar verilmistir.

TEMYIZ EDENLERIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, ihaleye
¢ikilmadan once odenek tahsis islemlerinin tamamlanmis olmasi
gerektigi, nitekim .. yillik olan ihalede kullanilabilir &denek
miktarinin ve yaklasik maliyetin w- 1L olarak
belirlendigi, ihale uhdesinde birakilan isteklinin teklif
tutarinin idarece belirlenen bu miktarin altinda oldugu, iptal
gerekcesine konu olan tasarruf tedbirlerinin uygulanacagi 2020
mali yi1li icerisinde kullanilacak oO0denek miktarinin ..-TL'ye
karsilik geldigi, ihale yetkilisinin iptal gerekgesinde
belirtilen .. Bliyllksehir Belediye Baskanligi Yazi Isleri ve
Kararlar Daire Midirligi’'nin .. tarihli yazisinin ihaleyi
gerceklestiren birim kayitlarina - tarihinde
alindigi, ihale icin ..de ilana c¢ikildigi, ihale tarihinin ..
oldugu ve iptale konu edilen Baskanlik yazisinin godnderilme
tarihinden sonra olmak lizere .. tarihinde ihale komisyonu
karari alinarak ekonomik acidan en avantajli birinci ve ikinci
teklif sahibinin belirlendigi, ihale yetkilisinin iptal
kararinin ise .. oldugu, bu nedenlerle ihalenin bu asamada
iptal edilmesinin 4734 sayili Kanun’un 5. maddesinde yer alan
temel 1ilkeler <c¢ercevesinde yerinde olmadigi ileri
surulmektedir.

Davali yaninda midahil tarafindan, 5018 sayili Kanun’un 26.
maddesi uyarinca O0denegin baska bir ise aktarilmasi suretiyle
kullanilmasina olanak olmadigi, Mali Hizmetler Dairesi
Baskanligi’'nin yazisinda ihalelere iliskin Mali Hizmetler
Dairesi’nden onay alinmasi konusunda idareye bagli yetki
tanindi1g1i, olayda onay mekanizmasinin wusullne wuygun
isletilmedigi, tasarruf tedbirleri kararinin esasa iliskin bir
dizenleyici islem oldugu ve bu nedenle ylrdarlige girdigi tarih
itibariyla derhal wuygulanmasinin mumkin olmadigi, isin
ilerleyen tarihlerde gerceklestirilecegi ve dolayisiyla
ihtiyacin devam ettiginin anlasildigi, bu durumun ise
enflasyon nedeniyle kamu zararina neden olacagi, ihalenin
iptali yerine uygulamada 6denek yetersizligi nedeniyle “askiya



alma” yontemine basvuruldugu, sOzlesme akdedildikten sonra yer
teslimi yapilmamasi, gec¢ yapilmasi, hak edis ddeyemeyeceginin
bildirilmesi veya ise ilerleyen tarihte baslanmasi gibi
usullerin izlenebilecegi, davaci idarenin kamu zarari pahasina
isi kendilerine vermek istemedigi, Mahkeme kararindaki karsi
oy gerekcesinde de belirtildigi Uzere; 7244 sayili Kanun
17/04/2020 tarihinde yararluge girmesine
ragmen, ihale onayinin .. tarihinde yapildigi, idarenin hukuki
durumunun ihale onayi tarihine gére belirlenmesi gerektigi,
sonradan ortaya c¢ikan gelismelerin ihalenin iptalini
gerektirmeyecegi, Kanun'un yayimlanmasindan 52 gin,
Buyuksehir Belediyesi kararinin teblig tarihinden 22 giln
sonra ihalenin iptal edilmesinin idari istikrar, haklz1
beklenti, kazanilmis hukuksal durumlara saygi ilkeleri ile
aciklik, saydamlik ve guvenilirlik ilkelerine aykiri olduqu,
Covid-19 hastaliginin mezarliklardan yogun sekilde kapildiga,
bu baglamda Il Hifzissihha Kurullari’nin cenaze yakinlarina
dort kisiye kadar izin verdigi, cenaze sahiplerinin de defin
esnasinda viruse yakalandigi dikkate alindiginda isin
aciliyetinin acik oldugu, davaci belediye tarafindan park
yapim ve onarim isi gibi bircok ihale iptal edilmemisken dava
konusu ihalenin iptal edilmesinin takdir yetkisinin subjektif
kullanildigina isaret ettigi, ihale iptal edilirken hangi
miktarda o6ngorilemeyen gider kalemi c¢iktiginin somut sekilde
belgeye dayali olarak ortaya konulamadigi, varsayima dayali
olarak karar alindigi, virids nedeniyle taninan takdir
yetkisinin bu konuyu siniri belirsiz torba iptal nedeni haline
getirdigi, 4ihalenin iptalinden sonra 06denegin iptal
edilmesinin dava konusu isleme etkisi olmadigi, islemin tesisi
asamasinda davaci idare tarafindan bu konunun tartisilmadigi
ileri slUrulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan, pandemiyi
miteakip merkezi idarenin 7244 sayili Kanun'u yurdrluge
koydugu ve c¢esitli genelgeler yayimladigi, bu cercevede,
belediyelerin kira gelirlerini almamasi ve ertelemesi, su
alacaklarina bagli borc¢larin ertelenmesi, ilan ve reklam



vergisi ile cevre temizlik vergilerinin alinmamasinin hukdm
altina alindigi, belediyelerin 6z gelirleri ve genel biltceden
gelen gelirlerinde ciddi oranda azalma meydana geldigi,
buyuksehir belediyelerinin is yuku ile birlikte giderlerinin
de o6nemli oranda arttigi, mali hizmetlerinden sorumlu olan
birimin gelir-gider analizleri vyaptigi, gelir kaybi ve
beklenmeyen giderlerle bozulan mali disiplini saglayabilmek
icin cesitli ¢O6zum arayislarina girildigi, bozulan finansal
dengenin saglanmasi icin Belediye Meclisinden bor¢lanma
yetkisi istenildigi ancak istenilen dizeyde yetki alinamamasi
Uzerine harcama yetkililerinin sorumlu tutuldugu bir tasarruf
tedbirleri tebligi yayimlandigi, bu tebligde; tim birimlerin
gelecek sekiz ay ic¢inde en az %35 tasarruf dogrultusunda
hareket etmesi, hizmet harcama onceliklerini yeniden gd6zden
gecirmesi, ertelenebilir bakim, onarim, rutin mal alimi ve
hizmetlerde mutlak bir tasarrufa gidilmesi, 06denegi alinan ve
fakat ihalesi sonuc¢lanmamis dosyalar icin yeniden Mali
Hizmetler Daire Baskanligindan onay alinmasi ve harcama
yetkilisi yoneticileri basta olmak uUzere blutun personelin
hassasiyet godstermelerinin talimatlandirildigi, bu surecte
dava konusu ihalenin ac¢ildigi ancak sonuc¢lanmadigi, mezkur
tebligi miteakiben davaya konu ihalenin Mali Hizmetler Daire
Baskanliginin degerlendirmesine sunuldugu, Baskanligin .. tarih
ve .. sayili yazisi ile s6z konusu ihale ile ilgili islemlerin
Baskanligin azami tasarruf tedbirleri kapsaminda Mudurligin
kamusal hizmetlerinde aksamaya neden olmayacak sekilde
Mezarliklar Daire Baskanligi’'nca degerlendirilmesi
gerektiginin bildirildigi, ihale yetkilisi ve ayni zamanda
harcama yetkilisi olan Mezarliklar Daire Baskani tarafindan
mezk(r ihalenin aciliyet gerektiren bir is olmadigi, kamusal
hizmetlerde aksamaya neden olmayacagi degerlendirilerek iptal
edildigi, ihalenin agirlikli olarak yeni mezarlik alanlarinin
olusturulmasina iliskin oldugu, mevcut mezarliklarin
halihazirda ihtiyaci karsiladigi ve hizmetlerin kesintisiz
sirdarildiagi, pandemi sitrecinde o6nceden o6ngorilmesi mumkin
olmayan acil gider kalemleri olustugu, kararin 5018 sayili
Kanun’'un 26. maddesine aykiri bir yoéni olmadigi, olayda



henliz ihalenin kesinlesmedigi ve so6zlesme akdedilerek
yuklenmeye girisilmedigi, her idari birime tahsis edilen bir
bitce o6denegi bulundugu, o6denegin birim bazinda verildigi,
baska somut olaylara iliskin kararlarin davali yaninda mudahil
tarafindan alintilanarak emsal gosterilmeye calisildigi, bu
kararlarin somut olaya emsal olamayacagi, davaya konu ihalenin
mevcut ekonomik kosullar cercevesinde yeniden ihale edilmesine
iliskin bir hazirlik bulunmadigi, davali yaninda mudahilin
buna yodnelik soOylemlerinin dayanagi olmadigi, her birimin
basindaki harcama yetkilisinin mistakil ve sahsi sorumlulugu
oldugu, farkli birimlere ait ihalelerin mukayesesinin yanlis
oldugu, Mahkemelerin “yerindelik” denetimi yapamayacagi, somut
uyusmazlikta ihaleyi iptal yetkisinin kamu yararina uygun
kullanilip kullanilmadiginin denetlenecegi, davali
idarenin ihalenin yillik o6denek miktarlarini belirterek karar
vermesinin yerindelik denetimi niteliginde oldugu, ihalenin
iptal edilmesinin hangi yonden temel ilkelere aykiri oldugunun
belirtilmedigi, 7244 sayili Kanun’un yayimi ile birlikte
ertelenen alacaklarin miktari, vergi gelirlerindeki azalma ve
yaplilacak giderlerin surecg icerisinde
netlestigi, Ihale Komisyonu’nun .. tarihinde karar verdigi,
kararin .. tarihinde ihale yetkilisine intikal ettigi ve ayni
gun Mali Hizmetler Daire Baskanligi’ndan degerlendirme
istenildigi, gelen cevabi yazi lizerine .. tarihinde ihalenin
iptal edildigi, ihale yetkilisinin ihale siirecinde yer alan
iki makamdan biri oldugu ve ihale komisyonu kararlarini
onaylamak zorunda olmadigi, dosyanin ihale yetkilisine gelmesi
ile iptal kararinin verildigi tarih arasinda gecen siUrenin bes
is guni oldugu belirtilerek istemin reddi gerektigi
savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..’UN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi
ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasi gerektigi disunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onilcinciu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin



acilklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra, dosya tekemmil ettiginden yilrutmenin durdurulmasi
istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin geregi
gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 49.
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri siurulen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1. Davalinin ve yaninda mudahilin temyiz isteminin reddine,

2. Dava konusu islemin yukarida Ozetlenen gerekceyle iptali
yolundaki .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayil1
temyize konu kararinda, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli
Kanunu’nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden
hicbirisi bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan Uzerinde birakilmasina,

4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaliya ve
yaninda mudahile iadesine,

5. Kullanilmayan (..-TL + ..-TL) ydrdtmeyi durdurma harclarinin
istemleri halinde davaliya ve davali yaninda mudahile
ladesine,

6. Dosyanin anilan Mahkeme’'ye gonderilmesine,

7. 2577 sayili Kanun’un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin (i)
bendi uyarinca kesin olarak (karar duzeltme yolu kapali olmak
uzere), 14/12/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



