
İhaleye  ait  Sözleşme  Tasarı
maddesinde  yer  alan  kesin
teminatın  süresinin  boş
bırakılması  esasa  etkili
olurmu ? 1
4734  sayılı  Kamu  İhale  Kanunu’nun  “Teminat  mektupları”
başlıklı  35’inci  maddesinde  “…Kesin  teminat  mektuplarının
süresi  ihale  konusu  işin  bitiş  tarihi  dikkate  alınmak
suretiyle  idare  tarafından  belirlenir.  İlgili  mevzuatına
aykırı  olarak  düzenlenmiş  teminat  mektupları  kabul
edilmez…”  hükmü,

 

Hizmet Alımı İhaleleri Uygulama Yönetmeliği’nin “Teminatlar”
başlıklı 55’inci maddesinin altıncı fıkrasında “Kesin teminat
mektuplarının süresi, ihale konusu işin kabul tarihi, garanti
süresi öngörülen işlerde ise garanti süresi dikkate alınmak
suretiyle idare tarafından belirlenir” hükmü,

 

Aynı Yönetmelik’in eki Hizmet Alımlarına Ait Tip Sözleşme’nin
“Teminata ilişkin hükümler” başlıklı 11’inci maddesinde “11.1.
Kesin teminat :

11.1.1.Yüklenici  bu  işe  ilişkin  olarak  ………..  (rakam  ve
yazıyla) ……… kesin teminat vermiştir.

11.1.2.  Kesin teminat mektubunun süresi  …../…/…. tarihine
kadardır. Kanunda veya sözleşmede belirtilen haller ile cezalı
çalışma nedeniyle kabulün gecikeceğinin anlaşılması durumunda
teminat  mektubunun  süresi  de  işteki  gecikmeyi  karşılayacak
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şekilde uzatılır.” hükmü,

 

11.1.2’nci maddesine ilişkin 18 numaralı dipnotta “(1) Kesin
teminat mektubunun süresi , ihale konusu işin kabul tarihi,
garanti süresi öngörülen işlerde ise garanti süresi dikkate
alınmak suretiyle idare tarafından belirlenecektir.

 

(2) Kesin teminat mektubu dışındaki diğer değerlerden birinin
kesin  teminat  olarak  verilmesi  halinde  “Bu  madde  boş
bırakılmıştır.” yazılacaktır.” açıklaması yer almaktadır.

 

İncelemeye  konu  ihaleye  ait  Sözleşme  Tasarısı’nın  “İşin
süresi”  başlıklı  9’uncu  maddesinde  “9.1.  İşin  süresi,  işe
başlama tarihinden itibaren 36 (OtuzAltı) aydır

9.2.  Bu  sözleşmenin  uygulanmasında  sürelerin  hesabı  takvim
günü esasına göre yapılmıştır.” düzenlemesi,

 

Aynı Tasarı’nın “Teminata İlişkin Hükümler” başlıklı 11’inci
maddesinde “11.1. Kesin teminat

11.1.1. Yüklenici bu işe ilişkin olarak ……………………………………………..
(rakam ve yazıyla) kesin teminat vermiştir.

11.1.2.  Kesin  teminat  mektubunun  süresi  ../../….  tarihine
kadardır. Kanunda veya sözleşmede belirtilen haller ile cezalı
çalışma nedeniyle kabulün gecikeceğinin anlaşılması durumunda
teminat  mektubunun  süresi  de  işteki  gecikmeyi  karşılayacak
şekilde uzatılır. …” düzenlemesi yer almaktadır.

 

İhaleye ait Sözleşme Tasarısı’nın 11’inci maddesinde yer alan



kesin teminatın süresinin boş bırakıldığı görülmekle birlikte,
idare tarafından belirlenecek bahse konu tarihin sözleşmenin
yürütülmesine yönelik idarece öngörülecek muhtemel asgari bir
süreye ilişkin olduğu, işin başlangıç ve bitiş sürelerinin
Sözleşme Tasarısı’nda belirlendiği, isteklilerin buna ilişkin
süreleri  öngörebileceği,  ayrıca  söz  konusu  eksikliğin
sözleşmeye  davet  yazısında  da  giderilebileceği  hususları
birlikte  değerlendirildiğinde,  söz  konusu  tarihin  Sözleşme
Tasarısı’nın anılan maddesinde belirtilmemiş olmasının esasa
etkili  olmadığı  ve  teklif  verilmesine  engel  nitelikte
olmadığı,  bu  kapsamda  başvuru  sahibinin  iddiasının  yerinde
olmadığı sonucuna ulaşılmıştır.
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