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Dumlupinar Universitesi Idari ve Mali Isler Dairesi baskanligi
tarafindan yapilan 2012/18485 ihale kayit numarali “Temizlik
Isi” ihalesine iliskin olarak Baybora Hizm. Tem. Ins. Gida
Tic. ve Taah. Ltd. Sti. itirazen sikayet basvurusunda bulunmus
ve Kurulca alinan 28.05.2012 tarihli ve 2012/UH.I-2311 sayil:i
karar ile “ 4734 sayili Kanun’'un 54’'dncd maddesinin onbirinci
fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun
reddine” karar verilmistir.

Davaci Baybora Hizm. Tem. Ins. Gida Tic. ve Taah. Ltd. Sti
tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yurudtmenin
durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 1. Idare
Mahkemesinin 24.04.2014 tarihli E:2012/1073, K:2014/588 sayili
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kararinda “davanin reddine” karar verilmesi Uzerine yapilan
temyiz incelemesi sonucunda Danistay Onucunclu Dairesi’nin
13.11.2019 tarih ve E:2014/3562, K:2019/3580 sayili kararinda
“l) Temyize konu Mahkeme kararinin davaci sirketin birinci
iddias1i yonunden itirazen sikayet basvurusunun reddine iliskin
Kurul kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi gerekcesiyle
davanin reddine 1iliskin kisminda hukuki isabetsizlik
gorulmemistir.

2 ) Temyize konu Mahkeme kararinin davaci sirketin ikinci
iddiasina iliskin olarak itirazen sikayet basvurusunun reddine
iliskin Kurul kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi
gerekcesiyle davanin reddine iliskin kismi incelendiginde;
Gizlilik ilkesinin wuygulanmasinin zorunlu oldugu ihale
slireclerinde isteklilerin, diger isteklilerin, teklifi ve
ihale dosyasina sunulan bilgi ve belgeleri hakkinda ayrintili
bilgiye sahip olmalarinin mdmkin olmadigi dikkate alindiginda,
itirazen sikayet basvurularinda ileri surulen iddialarin
somutlugu acisindan konunun genis yorumlanmasi gerekmektedir.
Aksinin kabullu, Kanun’da zorunlu idari basvuru yolu olarak
ongorulen itirazen sikayet basvurusunun 1islevini yerine
getiremeyen bir kurum olmasina ve kisilerin hak arama
hirriyetinin kullanilmasinin zorlastirilmasina sebebiyet
verecektir. Bu itibarla, davaci sirketin itirazen sikayet
basvurusuna iliskin dilekcede yer alan “ihale Uuzerinde
birakilan istekli ve ihaleye teklif sunan diger isteklilerin
bilanco ve gelir tablosuna iliskin yeterlik kriterlerini
saglamadigi, tekliflerinin bu gerekceyle degerlendirme disi
birakilmasi gerektigi” iddiasinin, davacinin diger
isteklilerin bilanco ve gelir tablolarina iliskin iddiasini
detaylandirmasi beklenemeyeceginden, 4734 sayili Kanun’un 54.
maddesinin dorduncu fikrasinin (d) bendindeki duzenlemeye
aykirilik tasimadigi goérudlmektedir. Bu itibarla, davaci
sirketin sikayet basvurusunun reddi uzerine, 4734 sayili
Kanun’da ongorulen sekil ve usul kurallarina uygun olarak
itirazen sikayet basvurusunda bulundugu anlasildigindan,
itirazen sikayet asamasinda davacinin s0z konusu iddiasinin
esasinin incelenmesi gerekirken sekil yodnunden reddine yoOnelik



dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk, davanin reddine
iliskin Mahkeme kararinin bu kisminda ise hukuki isabet
bulunmamaktadir” gerekcesiyle, “..Aciklanan nedenlerle;

1 ) Davacinin temyiz isteminin kismen reddine,

2 ) Ankara 1. Idare Mahkemesinin 24/04/2014 tarih ve
E:2012/1073, K:2014/588 sayili Kkararinin davacinin 1.
Iddiasina iliskin kisminda ve davali idare lehine vekalet
Ucretine hikmedilmesine iliskin kisminda 2577 sayili Idari
Yargilama Usuliu Kanunu’'nun 49. Maddesinde sayilan bozma
nedenlerinden hic¢birisi bulunmadigindan anilan Mahkeme
kararinin onanmasina,

3 ) Davacinin temyiz isteminin kismen kabuline,

4 ) Mahkeme kararinin davacinin 2. Iddiasina iliskin kisminin
2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49. Maddesi
uyarinca bozulmasina,

5 ) Bu kisim yoénunden dava konusu islemin iptaline,..” karar
verilmist



