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Aile, GCalisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi tarafindan yapilan 2021/226140 ihale kayit numarali “Iletigim Merkezi Hizmeti” ihalesine iliskin olarak Yeni Vizyon Kur. Hiz.
ins. Otom. San. ve Tic. A.S. itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 25.08.2021 tarihli ve 2021/UH.II-1612 sayili karar ile “diizeltici islem
belirlenmesine” karar verilmistir.

Gsm Med. Sos. Sag. Hiz. Org. Ltd. Sti. tarafindan Kamu Ihale Kurulunun 25.08.2021 tarih ve 2021/UH.II-1612 sayili kararinin iptali istemiyle agilan davada, Ankara 13. Idare
Mahkemesinin 30.11.2021 tarih ve E:2021/1817, K:2021/2131 sayili karari ile “..Uyusmazlik konusu olayda, dava dosyasina sunulan bilgi ve belgelerin incelenmesi neticesinde;
miidahil Yeni Vizyon Kurumsal Hizmetler Insaat Otomotiv Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi tarafindan davali idareye itirazen sikayet basvurusunda bulunulurken toplamda 6 adet
iddiaya yer verildigi, anilan iddialardan 5 tanesinin Kamu Ihale Kurulu’nca yerinde gériillmedigi, buna karsilik “Idarece sirketin adi ortakliga iliskin bir kisim belgeleri
sunmadidl gerekgesiyle tekliflerinin degerlendirme disi birakildigi, kendilerinin ihaleye tek basina katildigi, is deneyim belgesinin kullanildigi % 51’den fazla hisseye
sahip ortagin unvaninin de§istigi sunulan belgelerden anlasilacadi, is deneyim belgesi ile ilgili olarak Idari Sartname’nin 7.1.i maddesi kapsaminda belge sunulmadi§i
belirtilmekle birlikte kendilerinin bu madde ile ilgisinin bulunmadidi” yonindeki 2. iddianin yerinde oldugu sonucuna varildi§i ve Yeni Vizyon Kurumsal Hizmetler Insaat
Otomotiv Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi’nin teklifinin is deneyim belgesi agisindan dederlendirmeye alinmasi ydniinde karar alindi§i, ayrica Ihalelere Yénelik Basvurular
Hakkinda Yonetmeligin 18. maddesinin 2. fikrasi uyarinca gergeklestirilen inceleme neticesinde; davaci sirketin is deneyimini tevsiken sundugu sozlesme ve faturalarin
sihhatine iliskin (damga vergisinin 6denip ddenmedigi vb.) ve ayni sekilde sézlesme ekinde sunulan sigortali hizmet listesinde yer alan personelin sézlesme konusu is
kapsaminda calisip calismadigi hususlarina iliskin teredditlerin giderilmesi amaciyla idarece arastirma yapilarak yeniden degerlendirme yapilmasi ve bu asamadan sonraki
ihale islemlerinin mevzuata uygun olarak yeniden gergeklestirilmesi yoniinde karar alindigi goériilmektedir
Dava konusu islemin, davaci sirketin, is deneyimini tevsiken sundugu sézlesme ve faturalarin sihhatine iliskin (damga vergisinin 6denip ddenmedigi vb.) ve ayni sekilde
s6zlesme ekinde sunulan sigortali hizmet listesinde yer alan personelin sdzlesme konusu is kapsaminda galisip calismadigi hususlarina iliskin teredditlerin giderilmesi
amaciyla idarece arastirma yapilarak yeniden degerlendirme yapilmasi yoniinde diizeltici islem belirlenmesine y6nelik kisminin incelenmesinden; Bakilan davada, dava dosyasina
sunulan bilgi ve belgelerin incelenmesi neticesinde; davaci sirket tarafindan is deneyiminin tevsiki amaciyla yeterlik bilgileri tablosunda, sézlesme tarihi 30.09.2020,
sozlesme tutari 9.159.000,00 TL olan, Florya Yemek Ticaret Anonim Sirketi ile davaci sirket arasinda imzalan ve Istanbul 7. Noterlidi’nin 25.05.2021 tarihli ve 8315 yevmiye
numaras1 ile onaylanan s6zlesmenin beyan edildigi ve idareye sunuldugu, anilan sozlesmede isin adinin "Cagri Merkezi Hizmet Alim1”, ise baslama tarihinin 01.11.2020, isin
bitim tarihinin 30.04.2021 olarak belirlendigi, s6zlesmede isin taniminin "Hizmet alani Tirkiye genelinde yer alan mutfaklarindan vermis oldugu, yemek hazirlama, dagitim ve
sonrasi hizmetlere yonelik cagri merkezi hizmeti alimi isidir.” seklinde yapildigi, s6zlesmenin siresinin 6 ay oldugu ve 01.11.2020-30.04.2021 tarihleri arasini kapsadigi,
stzlesme kapsaminda ilk iki ayin hizmet bedellerinin gerekli inceleme yapilip, mutabakat saglandiktan sonra Subat 2021 ay1 igerinde, 3. ayin hizmet bedellerinin Mart 2021
ay1l igerisinde, 4. ayin hizmet bedellerinin Nisan 2021 ayi igerisinde, son iki ayin hizmet bedellerinin ise gerekli inceleme yapilip, son kapanis mutabakati saglandiktan
sonra Mayis 2021 ay1 icerinde fatura edilecegi ve 6demelerin fatura tarihini takiben gonderileceginin belirtildigi, sézlesme ekinde 4 adet fatura, tahakkuk fisi ve sigortali
hizmet listelerinin idareye sunuldugu, s6z konusu SMMM onayli faturalarin KDV harig toplam tutarinin 9.159.009,00 TL oldugu ve faturalarin tarihlerinin 28.02.2021,
31.03.2021, 30.04.2021, 15.05.2021 oldugu goérilmektedir. Uyusmazlik konusu olayda, davaci sirket tarafindan is deneyiminin tevsiki amaciyla sunulan soézlesmeye iliskin Teknik
Sartnameden de anlasildigi ilizere, sézlesmeye konu is kapsaminda cagri merkezi hizmeti verilebilmesi amaciyla gereken santral kurulumu, yazilim ve demirbas saglanmasi
islerinin de bulundugu, bu cercevede séz konusu s6zlesmenin benzer is tanimina uygun oldugu, davaci sirketin saglamasi gereken asgari is deneyim tutarinin 11.216.382,50 TL
oldugu, gincellenmis tutarinin 11.222.763,50 TL oldugu ve bu haliyle ihale kapsaminda istenilen tutari sagladigi, ayrica fatura tarihlerinin sézlesme tarihi ile uyumlu
oldugu ve istekli tarafindan sézlesme ekinde fatura, tahakkuk fisi ve sigortali hizmet listelerinin sunuldugu, bu haliyle davali idarece tereddiit olusmasina sebep olabilecek
herhangi bir hususun mevcut olmadigi, kaldi ki Kamu Ihale Kurulu’nca da tereddiittiin olusmasina iliskin olarak somut bir belirleme yapilmadigi anlasildigindan, dava konusu
islemin, davaci sirketin, is deneyimini tevsiken sundugu s6zlesme ve faturalarin sihhatine iliskin (damga vergisinin 6denip 6denmedigi vb.) ve ayni sekilde s6zlesme ekinde
sunulan sigortali hizmet listesinde yer alan personelin sézlesme konusu is kapsaminda galisip calismadigi hususlarina iliskin teredditlerin giderilmesi amaciyla idarece
arastirma yapilarak yeniden degerlendirme yapilmasi yéniinde diizeltici islem belirlenmesine yénelik kisminda hukuka uygunluk bulunmadigi sonucuna varilmistir. Ote yandan,
Kamu Ihale Kurulu kararinda faturalarin sihhatinin damga vergisi &édenip &denmedigi ydnlerinden de incelenmesi gerekti§i belirtilmekte ise de, davaya konu ihalenin 08.06.2021
tarihinde gercgeklestirildigi, mevzuatta damga vergisine iliskin olarak getirilen diizenlemenin tarihinin ise 20.06.2021 oldugu gorildiginden, ayrica davaci sirketin sunmus
oldugu diger belgeler arasinda da herhangi bir tereddit bulunmadigi anlasildigindan, davali idarenin anilan belirlemesinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistir
Dava konusu iglemin, Yeni Vizyon Kurumsal Hizmetler Insaat Otomotiv Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi’nin teklifinin is deneyim belgesi agisindan degerlendirmeye alinmasi
yoniinde diizeltici islem belirlenmesine ydénelik kisminin incelenmesinden; 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’'nun “Tescil ve ilan” baslikli 373. maddesinde “(1) Yénetim kurulu
temsile yetkili kisileri ve bunlarin temsil sekillerini gésterir kararinin noterce onaylanmis suretini, tescil ve ilan edilmek lzere ticaret siciline verir.(2) Temsil
yetkisinin ticaret sicilinde tescilinden sonra, ilgili kisilerin secimine veya atanmalarina iliskin herhangi bir hukuki sakatlik, sirket tarafindan lciincii kisilere, ancak
sakatligin bunlar tarafindan bilindiginin ispat edilmesi sartiyla ileri siiriilebilir. (3) Kamu kurum ve kuruluslari tarafindan, ticaret siciline tescil olunan temsile yetkili
kisiler ile bunlarin temsil sekilleri hakkinda ticaret sicili kayitlari esas alinir ve sirketten bu kayitlara iliskin ticaret sicili midirliklerince dizenlenen belgeler ile
Tirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde yayimlanan ilan disinda hicbir belge istenemez..” kurali yer almaktadir
Bakilan davada, miidahil Yeni Vizyon Kurumsal Hizmetler Insaat Otomotiv Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi tarafindan, is deneyim belgesi olarak yeterlik bilgileri tablosunda
%51 oraninda hisseye sahip ortagi 5m Kurumsal Hizmetler Insaat Turizm Ara¢ Kiralama Hizmetleri Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi adina diizenlemis is bitirme belgesinin beyan
edildigi, bu is deneyim belgesine iliskin de 24.05.2021 tarihli YMM onayli ortaklik tespit belgesinin sunuldugu, séz konusu tespit belgesinde %51 ortadin 5m Kurumsal
Hizmetler Insaat Turizm Arac Kiralama Hizmetleri Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi oldugu ve en az bir yildir kesintisiz olarak ayni tiizel kisili§in yarisindan fazla
hissesine sahip ve 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’'na gére yapilacak ihalelere iliskin sdzlesmelerin yiiriitilmesi konusunda temsile ve yénetime yetkili ortagi oldugunun
belirtildigi gorilmektedir. Olayda, dava dosyasina sunulan bilgi ve belgeler ile ilgili Tirkiye Ticaret Sicili Gazetelerinin incelenmesinden; Yeni Vizyon Kurumsal Hizmetler
insaat Otomotiv Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi’nin tek pay sahiplidi durumunun sona erdigi 05.07.2019 tarihinde yapilan yénetim kurulu toplantisinda 5m Kurumsal Hizmetler
Insaat Turizm Ara¢ Kiralama Hizmetleri Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi’nin ortakliga kabul edildi§i, bu durumun ©5.07.2019 tarihinde pay defterine islendiji ve sirketin
tek pay sahipligi durumunun sona ermesine iligkin hususlarin 28.12.2020 tarihinde ticaret siciline tescil edildigi, buna gore pay defterine gdre; 5m Kurumsal Hizmetler
Insaat Turizm Arac Kiralama Hizmetleri Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi bir yildan uzun bir siire Yeni Vizyon Kurumsal Hizmetler insaat Otomotiv Sanayi ve Ticaret Anonim
Sirketi’nin %51 ortadi iken ticaret siciline gdre; tescil tarihinden (28.12.2020) itibaren bir yil boyunca kesintisiz olarak yaridan fazla hissesine sahip ortak olmadigi,
ayrica ortaklik tespit belgesinin diizenlendigi 24.05.2021 tarihi itibariyla ticaret sicil gazetesinde yapilan tescil tarihi esas alinmak suretiyle bir yillik ortaklik
stiresinin dolmadigi, ayrica, 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’'nun yukarida aktarilan hiikimleri uyarinca ortakligi temsile ve yonetime yetkili olan kisilerin tescil edilmesi
gerektigi, Yeni Vizyon Kurumsal Hizmetler Insaat Otomotiv Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi’ne yénelik “www.ticaretsicil.gov.tr” internet adresinden yapilan sorgulamalar
sonucunda, is deneyim belgesi kullanilan ve sirketin %51 ortadi olan 5m Kurumsal Hizmetler Insaat Turizm Arac Kiralama Hizmetleri Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi’ne ait
temsile ve ydnetime yetkili olmasi gereken kisilere iliskin herhangi bir tescilin yapilmadiginin gériildigi, dolayisiyla 5m Kurumsal Hizmetler Insaat Turizm Ara¢ Kiralama
Hizmetleri Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi’ne ait is deneyim belgesinin Yeni Vizyon Kurumsal Hizmetler Insaat Otomotiv Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi tarafindan
kullanilamayacagi anlasilmaktadir. Bu durumda, Yeni Vizyon Kurumsal Hizmetler insaat Otomotiv Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi’nin teklifinin degderlendirme disi
birakilmasinda herhangi bir mevzuata aykirilik bulunmadi§r anlasildigindan, dava konusu islemin, Yeni Vizyon Kurumsal Hizmetler Insaat Otomotiv Sanayi ve Ticaret Anonim
Sirketi’nin teklifinin is deneyim belgesi agisindan degerlendirmeye alinmasi ydniinde diizeltici islem belirlenmesine ydnelik kisminda hukuka uygunluk bulunmadidi sonucuna
varilmistir. ..” gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline karar verilmistir

Bahse konu Mahkeme kararini yerine getirmek {izere alinan 19.01.2022 tarih ve 2022/MK-18 sayili Kamu Ihale Kurulu karari ile “.. 1- Kamu Ihale Kurulunun 25.08.2021 tarih ve
2021/UH.II-1612 sayili kararinin iptaline,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanunun 54’lnci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet
basvurusunun reddine..” karar verilmistir

Danistay Oniigiincii Dairesi tarafindan yapilan temyiz incelemesi sonucunda alinan 17.03.2022 tarih ve E:2022/299, K:2022/1098 sayili karari ile “.0te yandan, 24.09.2021 onay
tarihli ihale komisyonu karariyla uyusmazlik konusu ihalenin iptaline karar verilmis, bu karara yoénelik itirazen sikayet basvurusunun reddine dair ©3.11.2021 tarih ve
2012/UH.II-1994 Kurul kararinin iptali istemiyle agilan davanin reddi yolunda verilen Ankara 7. Idare Mahkemesi’nin 09.12.2021 tarih ve E:2021/2263, K:2021/2351 say1li

karari Dairemizin 17/03/2022 tarih ve E:2022/347, K:2022/1080 sayili karari ile onanmak suretiyle kesinlesmistir

Uyusmazliga konu ihalenin iptaline karar verilmesi ve ihalenin iptaline iliskin isleme karsi acilan davanin reddine dair Idare Mahkemesi kararinin Dairemizce onanarak
kesinlesmis olmas1 sebebiyle, konusu kalmayan isbu dava hakkinda karar verilmesine gerek bulunmamaktadir. .."” gerekcesiyle Ankara 13. Idare Mahkemesinin 30.11.2021 tarih ve

E:2021/1817, K:2021/2131 sayili kararinin bozulmasina, konusu kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmistir

Anayasa’nin 138’'inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme
kararlarini hicbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir

Ayrica, 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina
gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecedi
hiikim altina alinmistir

Anilan kararin icaplarina gore Kamu Ihale Kurulunca iglem tesis edilmesi gerekmektedir

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu agik olmak izere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 19.01.2022 tarih ve 2022/MK-18 sayili kararinin iptaline,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Kamu Ihale Kurulunun 25.08.2021 tarih ve 2021/UH.II-1612 sayili kararinin hukuki gecerliligini korudugu

anlasilmakla beraber ihalenin iptali isleminin Danistay karariyla kesinlestigi anlasildigindan; karar verilmesine yer olmadigina,

Oybirligi ile karar verildi.




