i1halede isteklinin %100
ortagi olan sahis hakkinda
i1haleye katilima engel
mahiyette bir mahkumiyet
bulundugu, nitekim ekte
sunmus olduklari belgenin de
bunu kanitlar nitelikte
oldugu

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Ihaleye katilimda
yeterlik kurallari” baslikli 10'uncu maddesinde “Asagida
belirtilen durumlardaki istekliler ihale disi birakilair:

i) 11 inci maddeye gére ihaleye katilamayacagi belirtildigi
halde ihaleye katilan.

j) 17 nci maddede belirtilen yasak fiil veya
davranislarda bulunduklari tespit edilen.

Bu madde kapsaminda istenen belgelerden hangilerinin
taahhitname olarak sunulabilecegi Kurum tarafindan
belirlenir. Gercege aykiri hususlar iceren taahhidtname
sunulmasi veya ihale Uzerinde kalan istekli tarafindan
taahhit altina alinan durumu tevsik eden belgelerin sdzlesme
imzalanmadan once verilmemesi halinde bu durumda olanlar
ihale disi birakilarak gecici teminatlari gelir kaydedilir.”
hikmi,
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Anilan Kanun “Ihaleye katilamayacak olanlar” baslikli
11’'inci maddesinde “Asagida sayilanlar dogrudan veya dolayli
veya alt yuklenici olarak, kendileri veya baskalari adina
hicbir sekilde ihalelere katilamazlar:

a) Bu Kanun ve diger kanunlardaki hikimler geregince gecici
veya slUrekli olarak idarelerce veya mahkeme karariyla kamu
ihalelerine katilmaktan yasaklanmis olanlar ile 12/4/1991
tarihli ve 3713 sayili Terorle Micadele Kanunu kapsamina
giren suclardan veya oOrgutlud suclardan veyahut kendi
Ulkesinde ya da yabanci bir ulkede kamu gorevlilerine rusvet
verme sucundan dolayi hukimld bulunanlar.

Ihale konusu isin danismanlik hizmetlerini yapan
yukleniciler bu isin ihalesine katilamazlar. Ayni sekilde,
ihale konusu isin yuklenicileri de o isin danismanlik
hizmeti ihalelerine katilamazlar. Bu yasaklar, bunlarin
ortaklik ve yodnetim iliskisi olan sirketleri ile bu
sirketlerin sermayesinin yarisindan fazlasina sahip
olduklari sirketleri icin de gecerlidir.

Ihaleyi yapan idare biinyesinde bulunan veya idare ile
ilgili her ne amacla kurulmus olursa olsun vakif, dernek,
birlik, sandik gibi kuruluslar ile bu kuruluslarin ortak
olduklari sirketler bu idarelerin ihalelerine katilamazlar.

Bu yasaklara ragmen ihaleye katilan istekliler ihale disi
birakilarak gecici teminatlari gelir kaydedilir. Ayrica, bu
durumun tekliflerin degerlendirmesi asamasinda tespit
edilememesi nedeniyle bunlardan biri UuUzerine 1ihale
yapilmissa, teminati gelir kaydedilerek ihale iptal edilir.”
hakmu,



Anilan Kanun’un “Yasak fiil veya davranislar” baslikli
17’nci maddesinde “Ihalelerde asagida belirtilen fiil veya
davranislarda bulunmak yasaktir:

a) Hile, vaat, tehdit, ndfuz kullanma, c¢ikar saglama,
anlasma, irtikap, rusvet suretiyle veya baska yollarla
ihaleye iliskin islemlere fesat karistirmak veya buna
tesebbls etmek.

b) Isteklileri tereddiide disirmek, katilimi engellemek,
isteklilere anlasma teklifinde bulunmak veya tesvik etmek,
rekabeti veya ihale kararini etkileyecek davranislarda
bulunmak.

c) Sahte belge veya sahte teminat duzenlemek, kullanmak veya
bunlara tesebbus etmek.

d) Alternatif teklif verebilme halleri disinda, ihalelerde
bir istekli tarafindan kendisi veya baskalari adina dogrudan
veya dolayli olarak, asaleten ya da vekaleten birden fazla
teklif vermek.

e) 11 inci maddeye goére ihaleye katilamayacagi belirtildigi
halde ihaleye katilmak.

Bu yasak fiil veya davranislarda bulunanlar hakkinda bu
Kanunun DOrdinclt Kisminda belirtilen hdkimler uygulanir.”
hakmu,

Hizmet Alaimi Ihaleleri Uygulama Yonetmeligi’'nin “Ihale Disi
Birakilma ve Ihaleye Katilamayacak Olanlar” baslikli 51’'inci
maddesinde “(1) Kanununl® uncu maddesinde yer alan hiukumler
geregince;

g) Kanunun 11 inci maddesine g6ére ihaleye katilamayacagi
belirtildigi halde ihaleye katilan,



aday ve istekliler ihale disi birakilir.

(2) Ihale ilizerinde kalan istekliden, birinci fikranin (a),
(b), (c), (¢), (d) ve (f) bentlerinde belirtilen durumlarda
olmadigina dair belgelerin s6zlesme imzalanmadan Once
istenilmesi zorunludur. Bu belgelerin ihale usuline gore son
basvuru ve/veya ihale tarihinde isteklinin anilan bentlerde
belirtilen durumlarda olmadigini go6stermesi gerekir.” hikmu
bulunmaktadir.

Ihale’nin tim kisimlari lzerinde birakilan Emiryol Tas.

Pet. 1Ins. Pey. Oto. Tur. Ene. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin
tek ortakli bir tizel kisi oldugu ve s6z konusu ortagin
“Habib Akay” oldugu anlasilmistar.

Idarece gonderilen ihale islem dosyasinda ihale uhdesinde
kalan isteklinin tek ortagi konumunda olan Habib Akay’1in
herhangi bir adli sicil kaydinin bulunmadigina yodnelik
bilgilerin yer aldigi adli sicil sorgulama belgesinin
idareye sunuldugu gorulmistur.

Bununla birlikte, basvuru sahibi isteklinin sundugu
itirazen sikayet dilekcesinin ekinde yer alan mahkeme sorgu
belgesi incelendiginde, s6z konusu belgede yukarida bahsi
gecen “Habib Akay” isimli sahsin 5237 sayili Turk Ceza
Kanunu’nun 314/2 maddesi kapsaminda adli sicil kaydinin
bulundugunu gdésteren ifadelerin yer aldigi goérulmistir.

Bu dogrultuda anilan iki belgenin birbirinden farklis
bilgiler icermesi inceleme esnasinda tereddude sebep



olmustur. So6z konusu tereddudun giderilmesi icin basvuru
sahibi istekli tarafindan sunulan mahkeme sorgu belgesinde
adi gecen Batman 2.Agir Ceza Mahkemesi Baskanligi’'na
yukarida anilan “Habib Akay’'in” herhangi bir adli
sicil kaydi vyahut adli sicil arsiv kaydi bulunup
bulunmadigi, eger bulunuyor ise bu kayda esas teskil
eden mahkeme kararinin bir O6rneginin tarafimiza gonderilmesi
taleplerini iceren bir yazi gonderilmistir.

Anilan Mahkeme tarafindan génderilen cevabi yazida “Ilgi
sayida yaziniz ile sormus oldugunuz mahkememizin 2017/4 esas
sayili dosyas1i 23.05.2017 tarihinde sanik hakkinda erteli 2
yil 9 ay 10 gin mahkumiyet karari verildigi, Kkararin
31.05.2017 tarihinde kesinlestigi kayitlarimiz tetkikinden
anlasilmistir.” ifadelerine yer verilerek anilan “Habib
Akay” hakkinda tesis edilmis ve kesinlesmis bir hukum
bulundugu ifade edilmistir.

S0z konusu yazinin ekinde yer alan mahkeme karari
incelendiginde, 1ilgili kararda yer alan “A-)1-Suca
suruklenen cocuk Habip Akay'’in uUzerine atili eylem nazara
alindiginda, PKK/KCK yapilanmasi icerisinde yer aldigi,
orgutun militan kadrosu icerisinde yer alarak teror
orgutunun hiyerarsik yapisina dahil oldugu anlasildigindan,
Suca suruklenen cocugun eylemine uyan 5237 Sayili Tirk Ceza
Kanununun 314/2 maddesi geregince; sucun islenis bicgimi,
failin kastinin agirligi, failin glittdgd amac¢ ve saik g6z
6niine alinarak; takdiren BES YIL HAPIS CEZASI 1ILE
CEZALANDIRILMASINA,

2-Suca suriklenen cocugun 3713 Sayili Terorle Micadele
Kanununun 3. maddesinde belirtilen teror sucu ile
cezalandirilmis olmasina ve 3713 Sayili Terodrle Miucadele
Kanununun 5/2 maddesi geregince cezasindan artirim yapilmasi
gerekmesine ragmen, 3713 Sayili Terdrle Mucadele Kanununun



5/3’Uncu maddesi uyarinca suca suruklenen cocuk hakkinda
5/2’inci maddenin UYGULANMASINA YER OLMADIGINA,

3-Suca suriklenen cocugun eylemi gerceklestirdigi sirada
15-18 yas araliginda bulundugu anlasildigindan cezasindan
TCK'nin 31/3’Uncu maddesi uyarinca 1/3 oraninda indirim
yapirlarak 0UC YIL DORT AY HAPIS CEzZASI 1ILE
CEZALANDIRILMASINA, 4-5237 Sayili Turk Ceza Kanununun 62.
maddesi geregince; Suca suruklenen cocugun; gecmisi, sosyal
iliskileri, fiilden sonraki ve vyargilama surecindeki
davranislari g6z onune alinarak, cezasinin; taktiren, 1/6
oraninda indirilerek, Suca suriklenen cocugun; IKI YIL DOKUZ
AY ON GUN HAPIS CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA,

10-Suca suriklenen cocuga verilen hapis cezasinin (¢ yildan
disik hapis cezasi olmasi, suca suriklenen c¢ocugun
getirtilen adli sicil kaydinda suc¢ tarihinden Once U¢ aydan
fazla hapis cezasina mahkum edilmemis oldugunun anlasilmasi,
sucu isledikten sonra yargilama surecindeki davranislari
nedeniyle suca suruklenen cocugun pismanlik duydugu ve
tekrar suc¢ islemeyecegi konusunda mahkememizde kanaat
olusmasi nedeni ile suca suriklenen cocuga verilen cezanin
5237 S. TCK’nin 51/1 maddesi uyarinca ERTELENMESINE, 5237 S.
TCY’ nin 51/3 maddesi uyarinca takdiren 3 YIL DENETIM
ALTINDA BULUNDURULMASINA, Suca suruklenen cocugun dosya
kapsam1i ile anlasilan kisiligi ve sosyal durumu nedeni ile
5237 S. TCY’ nin 51/6 maddesi uyarinca takdiren, suca
suriklenen cocuga ayni madde 4 ve 5. fikralari uyarinca
yukiumluluk yuklenmesine ve uzman kisi gorevlendirilmesine
yer olmadigina, belirlenen denetim siresi iyi halli olarak
gecirildiginde 5237 S. TCY’ nin 51/8 maddesi uyarinca
cezanin infaz edilmis sayilmasina,” ifadelerinden ihale
uhdesinde birakilan isteklinin tek ortagi olan “Habib
Akay”1in 3713 sayili Terorle Mucadele Kanunu kapsamina giren
suclardan huakimld bulundugu anlasilmistar.



Yine anilan Mahkeme Baskanligi tarafindan gdnderilen
kesinlesme serhi belgelerinden so6z konusu hukmin istinaf
edilmedigi ve bu dogrultuda hukmin kesinlestigi
anlasilmistar.

Yukarida aktarilan mevzuat hukumleri ve ihale dokimaninda
yer verilen duzenlemeler cercevesinde 1ihale tarihi
itibariyle ilgili hidkimler geregince gec¢ici veya siurekli
olarak idarelerce veya mahkeme karariyla kamu ihalelerine
katilmaktan yasaklanmis olanlar ile 12/4/1991 tarihli ve
3713 sayili Terdorle Miucadele Kanunu kapsamina giren
suclardan veya orgutlu suclardan veyahut kendi uUlkesinde ya
da yabanci bir uUlkede kamu gorevlilerine rusvet verme
sucundan dolayi hukumld bulunan isteklilerin ihale disi
birakilacaklari anlasilmistir.

Bu dogrultuda yapilan degerlendirme neticesinde, Batman 2.
Agir Ceza Mahkemesi Baskanligi ile yapilan yazismalar ve bu
yazismalar neticesinde godnderilen belgeler incelendiginde
ihale uhdesinde birakilan Emiryol Tas. Pet. 1Ins. Pey. Oto.
Tur. Ene. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin %100 ortagi olan Habib
Akay’'in 3713 sayili Terorle Mucadele Kanunu kapsamina giren
suclar kapsaminda hukdmlid bulundugu ve bu hikmin istinaf
edilmeyip kesinlesmis oldugu anlasildigindan basvuru sahibi
isteklinin iddiasinin yerinde oldugu sonucuna varilmistair.
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