Ihaleyi alan asil isveren
konumundaki firma ile alt
isverenler arasindaki hukuki
iliskinin 4734 sayili Kamu
Ihale Kanunu hitkiimleri
cercevesinde olmadigi
tamamiyla taraflar arasinda
yapilan so6zlesme hukumleri
cercevesinde Borclar Kanunu
esasina dgore sorumluluklar
belirlenecegi, davacinin
odedigli tutari davalilardan
sorumluluklarir nispetinde
tahsilini talep ettigi dava
karari
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KARAR TARIHI : 12/04/2021

Mahkememizde go6rulmekte olan Tazminat (RuUcuen Tazminat)
davasinin yapilan acik yargilamasi sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

IDDIA

Davaci vekilinin Mahkememize tevzi edilen dava dilekcgesinde
0zetle; davaci sirketin guvenlik sirketi oldugunu, mivekkil
ile davali arasinda 28.02.2015 tarihinde “.. Tic. AS Glvenlik
Alim SOzlesmesi” imzalandigini, taraflar arasinda imzalanan
sozlesmenin 5/c maddesi uyarinca davali ..’i1n 01.03.2015
tarihinden onceki calisanlarin Kkidem-ihbar tazminatindan
sorumlu oldugunu, sdzlesmenin 8/a maddesinde davalinin
iscilerin is akitlerinden dogacak dava konusu alacaklarindan
da miteselsilen sorumlu oldugunun dizenlendigini, davali ..'1n
01.03.2015 tarihinden onceki donemden %100, 01.03.2015
tarihinden sonraki doénemden %50 oraninda sorumlu oldugunu,

dava disi isci .. .. '1n .. Is Mahkemesinin 14.09.2017 tarih ve
2016/.. Esas 2017/ .. Karar sayili dosyasi ile 1isc¢ilik
alacaklarina hikmolundugunu, .. Icra Muadurlaginin 2017/ .. E

sayilli dosyas1i ile baslatin icra dosyasina haciz tehdidi ile
31.294,36 TL o6deme vyapildigini, s6z konusu tutaran
sorumluluklari nispetinde davalilardan tahsilini talep
etmistir.

SAVUNMA

Davalilardan .. Tic. AS vekili cevap dilekcesinde; Dava disi
iscinin mivekkil calisani olmadigini, mivekkil ile davaci ..
Hiz. AS arasinda hizmet alimina iliskin sO6zlesme kapsaminda
davaci calisani oldugunu, mivekkil firmanin ihale makami
oldugunu, asil isveren sifatinin olmadigini, davacinin odemis
oldugu dava disi isciden dolayi iscilik alacaklarindan
sorumlulugunun olmadigini, s6zlesmenin 10/d maddesinde bunun
belirtildigini, haksiz davanin reddini talep etmistir.
Davalilardan .. Tic. AS vekili cevap dilekgesinde oOzetle; Dava
disi iscinin asil isveren iscisi oldugunu, 6552 Sayili Is
Kanunu ve Bazi Kanun ve Kanun Hukmiunde Kararnamelerde
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” geregi sorumlulugun asil



isveren konumundaki kamu kurum ve kuruluslarinin oldugunu,
kidem tazminatindan asil isverenin sorumlu oldugunu, hizmet
siresi itibariyle yillik izin dcretinin dogmadigini, davanin
reddini talep etmistir.

Diger davalilar davaya cevap vermeyerek HMK 128 uyarinca tum
iddialari inkar etmis sayilmistar.

DELILLER

1-... Icra MOdiurlagi’nin 2017/.. Esas sayili dosyasi

2-.. Is Mahkemesi’nin 2016/.. Esas sayili dosyasi

3-Guvenlik Hizmet Alim1i SoOzlesmesi

4-Bilirkisi raporu

5-Taraf vekillerinin beyan ve dilekgeleri

DELILLERIN DEGERLENDIRMESI GEREKCE

Dava, taraflar arasindaki hizmet alim sOzlesmesi uyarinca,
dava disi isciye 0Odenen iscilik alacaklarinin rucuen tahsili
istemine iliskindir.

4857 sayili Is Kanunu’'nun 2/6. maddesinde, “Bir isverenden,
isyerinde ylrattdgu mal veya hizmet dretimine iliskin yardimci
islerinde veya asil isin bir bolumunde isletmenin ve isin
geregi ile teknolojik nedenlerle uzmanlik gerektiren islerde
is alan ve bu is ic¢in gOrevlendirdigi iscilerini sadece bu
isyerinde aldigi iste calistiran diger isveren ile is aldigi
isveren arasinda kurulan iliskiye asil isveren-alt isveren
iliskisi denir. Bu iliskide asil isveren, alt isverenin
iscilerine karsi o isyeri ile ilgili olarak bu Kanundan, 1is
sozlesmesinden veya alt isverenin taraf oldugu toplu 1is
sozlesmesinden dogan yukumluliklerinden alt isveren ile
birlikte sorumludur.” hikmd bulunmaktadir.

Dava konusu olayda da, anilan madde hukmu uyarinca davaci ile
davali arasinda alt isveren-asil isveren iliskisi mevcut olup,
Is Kanunu’ndan kaynaklanan yikimlilikler nedeniyle
muteselsilen sorumludur. Burada Kanundan kaynaklanan bir
teselsul hali so6z konusu olup, asil ve alt isverenler, dis
iliski itibariyle (dava disi 1isciye Kkarsi) museselsilen
sorumludurlar.

Ic iliskide (alacakliya karsi miteselsilen sorumlu olan
borclular arasindaki iliskide) 1ise, bu husustaki nihai



sorumlulugun hangi tarafa ait oldugu konusunda taraflar kendi
aralarinda sozlesme yapabilirler. Nitekim, TBK’'nin 167.
maddesinde “Aksi karsilastirilmadikca veya borclular
arasindaki hukuki iliskinin niteliginden anlasilmadikca,
borclulardan her biri, alacakliya yapilan ifadan, birbirlerine
karsi esit paylarla sorumludurlar. Kendisine diusen paydan
fazla ifada bulunan borc¢lunun, d6dedigi fazla miktari diger
borclulardan isteme hakki vardir. Bu durumda borc¢lu, her bir
borcluya ancak payil oraninda rucu edebilir.” hukmune yer
verilmistir. Yani, muteselsil sorumlulardan her birinin
alacakliya yapilan ifadan birbirlerine karsi genel olarak esit
paylarla sorumlu olduklari, ancak bunun aksinin
kararlastirilabilecegi de acikca belirtilmistir.
Mateselsilen sorumlu olan borc¢lular arasindaki ic¢ iliskide, bu
konudaki sorumlulugun tamamen borc¢lulardan birine ait olacagi
yonunde bir soO0zlesme vyapilmis ise, taraflarin serbest
iradeleri 1ile duzenlemis olduklari so6zlesme hukumleri
kendilerini baglayacagindan, dis iliskide kanundan dogan
teselsiul geregince borcu o6demis olan miteselsil borc¢lunun,
0dedigi miktarin ic¢ iliskide borcun nihai yukimldsd olan
borcludan ridcuen tahsilini talep edebilecegi kabul
edilmelidir.

Bu aciklamalar 1siginda taraflarin sunmus olduklari tdm
deliller dosya icerisine alinmis, icra dosyasi getirtilerek
incelenmis, tum deliller toplandiktan sonra alaninda uzman
bilirkisiden rapor alinmistir.

Icra takip dosyasinin incelenmesinde, dava disi iscinin .. Icra
Madurldgu’'nan 2017/.. Esas sayili takip dosyasinda davaci ve
davali .. aleyhine takip yaptigi, 31.294,36-TL’nin tamaminin
3107/2019 tarihinde davaci vekili tarafindan o6dendigi
gorulmustur.

Is Mahkemesi’nin 2016/.. Esas sayili dosyasinin
incelenmesinde, davaci .. .. tarafindan davalilar .. A.S.,
aleyhine iscilik alacaklarinin tahsiline iliskin dava
acildigi, dosya kapsmainda .. Tic Ltd Sti, .. Tic Ltd Sti, .. Tic
Ltd Sti’ye davanin ihbar olundugu, davanin kismen kabuld ile
17.096,25-TL kidem tazminatinin ve lcret alacagi olarak net



1.057,79 TL'den 1.000,00-TL’sinin davalilardan tahsiline karar
verildigi goérilmastdr.

S6zlesmenin incelenmesinde; .. ve Tic. A.S.ile .. A.S. arasinda
01/03/2015 tarihinden itibaren gecerli olmak Uzere 28/02/2015
tarihinde Glvenlik Hizmet Alaim So6zlesmesi akdedildigi,
S6zlesmenin 1. Maddesinde sdzlesmenin taraflarinin
belirtildigi, 2. Maddesinde sO6zlesmenin Kkonusunun
belirtildigi, s6z konusu maddelere g6ére davali .. ve Tic.
AS'nin alt isverenlerden Glivenlik Hizmeti alimi yapildiga
anlasilmistir.

S6zlesmenin “5-Fiyat ve Fiyat Degisikligi” basliginin (c)
bendinde; “Isin baslayacadi ../03/2015 tarihinden itibaren
calisanlarin ihbar kidem tazminatlari .. A.S.tarafindan
karsilanacak, ise baslangic¢ tarihi odncesinde calisanlarin
biriken ihbar kidem tazminatlari ISVEREN (..) sorumlulugunda
olacaktir.”

S6zlesmenin “10-Isin Yilrdtilmesi Esaslari” basliginin (c)
bendinde; “FIRMA bu sdzlesmeye konu islemleri bizzat
kendisinin istihdam ettigi personel ile gerceklestirecek ve bu
personelin sigorta primlerini, vergilerini ve 1ilgili yasadan
dogan diger tim haklarini muntazam olarak odeyecektir.... yapmis
oldugu uyariya ragmen, FIRMA’nin bu islemleri vyerine
getirmemesi ve oOdemeleri yapmamasi halinde, bu islemleri
bizzat yerine getirmeyi ve bu nedenle yapacagi odeme ve
masraflari, FIRMA’nin isbu sdézlesme hikimlerince tahakkuk
edecek alacaklarindan kesmeye yetkilidir.”

(d) bendinde; “FIRMA’nin isbu sdzlesmeye konu islemlerde
istihdam ettigi personel hicbir sekilde ..’1n istihdam ettigi
personel olarak kabul edilmeyecektir. FIRMA bu personele karsi
yasadan ve sbdzlesmeden dogan her tiurld hukuki, mali ve cezai
sorumlulugu yiuklenir ve hicbir sekilde ..'a rlicu edemez..”
seklinde duzenlenmistir.

Is ve Sosyal Gilvenlik Uzmani/Aktler bilirkisinin 06/11/2020
tarihli 6 sayfadan ibaret raporunda o6zetle; Dava disi isci ..
.’1n iscilik alacaklarina iliskin davasinin .. Is Mahkemesinin
14.09.2017 tarih ve 2016/.. E. ve 2017/.. K. Sayili karari ile
dosyasinin kabultu ile 17.096,25 TL kidem tazminati, 1.057,79



TL ucret, 821,81 TL yargilama gideri, 2.178,48 TL vekalet
ucretine hidkmolundugu, dava disi isci .. .. ’1n .. Is Mahkemesinin
2016/.. E. 2017/.. K. Sayili karari ile hukme alinan iscilik
alacaklarini ... Icra Madirligia’nin 2017/.. E sayili dosyasinda
takip ettigi, davacinin icra tehdidi ile toplam 31.294,36 TL
odeyerek dosyayi kapattigi, dava disi isci .. .. "1n rlcuya esas
hizmet sudresinin asil isveren .. AS ve alt isverenler nezdinde
15.01.2009-18.05.2016 tarihleri arasinda 7 yil 4 ay 3 gun
calistigi, alt isverenlerde nezdinde gecen hizmet slresinin;
2690 gin, .. 737 gin, .. 730 gin, .. 0zel Givenlik 766 giin, ..
0zel Givenlik ile 457 gin oldugu, asil isveren konumundaki ..
ve Tic. AS ile alt isverenler arasindaki hukuki iliskinin 4734
sayi1li Kamu Ihale Kanunu hiikiimleri cercevesinde olmadigz,
tamamiyla taraflar arasinda yapilan sodzlesme hukumleri
cercevesinde Borc¢lar Kanunu esasina gore sorumluluklar
belirlenecegi, davacinin 0dedigi tutari davalilardan
sorumluluklari nispetinde tahsilini talep ettigi anlasilmis
olup, hizmet surelerine gore asil 1isveren-alt isveren
sorumlulugunun esit oranda oldugu ve alt isverenlerin tam
sorumlu oldugu duruma secenekli hesaplamanin;
Alt isverenin tam sorumlulugu halinde; .. 0,00-TL, .. 8.077,09-
TL, .. Up 8.000,09-TL, .. 8.394,92-TL, .., 6.821,37-TL olmak
uzere toplam 31.294,37-TL oldugu,
Asil isveren-Alt isveren esit oran sorumluluk halinde;
15.647,19-TL, .. 4.038,55-TL, .. 4.000,19-TL, .. 4.197,46-TL,
Yeniceri 3.410,99-TL olmak Uzere toplam 31.294,37-TL olacagini
belirtmistir.
Talep arttirim; davaci vekilinin 27/01/2021 tarihli dilekcesi
ile 5.000,00-TL olan davasini 27.883,39-TL olarak 1islah ettigi
gorulmastar.
Yasal dayanaklari ortaya konularak yapilan bu aciklamalardan
sonra somut olaya gelindiginde; davada ileri siridlen alacak,
davaci sirketin dava disi isci icin 6dedigini beyan ettigi
iscilik haklarindan kaynaklanmaktadir. Rucu hakki, baskasina
ait bir borcu yerine getiren kisinin malvarliginda meydana
gelen kaybi gidermeye yonelen tazminat niteliginde bir talep
hakkidir. Davaci tarafca ,dava disi iscinin isverenleri



durumunda olan davali sirketlerin, so6zlesme geregince isci
alacaklarindan mesul olduklari ileri surulerek ricuen alacak
talep edilmistir. Taraflar arasinda dava disi isci .. .. "1n
davali sirketlerde <calistigi hususunda bir ihtilaf
bulunmamaktadir. Davaci sirketce icra dosyasina o6denen miktar
,bilirkisi raporu ve belgelere godre belli olup, bu konuda
uyusmazlik da bulunmamaktadir. Taraflar arasindaki uyusmazlik,
dava disi isciye 0Odenen iscilik alacaklarindan hangi tarafin
ne oranda sorumlu olduklarina iliskindir. Uyusmazligin
cozumunde oOncelikle taraflar arasindaki sodzlesme hukumlerine,
ayni sozlesmelerden kaynaklanan uyusmazlikla ilgili verilmis
mahkeme kararlari ve genel hukuk prensipleri dikkate alinarak
bir sonuca gidilmelidir. Yine 1iscilik alacaklari davasi
neticesinde davacinin 0dedigi yargilama giderleri, faiz ve
vekalet Ulcreti acisindan da davacinin davaliya bu alacagini da
ricu edebilecegi Yargitay 13. Hukuk Dairesinin ic¢tihatlari ile
bellidir. 0 halde talebe konu Is Mahkemesi karari ise kidem
tazminati ve lUcret alacagindan ibaret olup davaci ile davali ..
arasindaki soOzlesmenin 5/c maddesi uyarinca 01/03/2015
tarihinden onceki kidem tazminatindan davali asil isveren ..’1n
sorumlu oldugunun dizenlendigi, dava disi isc¢inin davaci
nezdinde calisma suresinin bu tarihten sonra 01/03/2015 -
31/05/2016 tarihinde basladigi, bilirkisi tarafindan bu
oranlama yapilmak suretiyle taraflarin sorumlu oldugu miktarain
belirlendigi, bu halde taraflarin dava disi iscinin c¢alistigi
sureden calisilan slure oraninda sorumlu olduklarinin kabulu
ile, davacinin mal varligindaki eksilme &0deme tarihinde
gerceklestiginden o6deme guninden itibaren taraflarin tacir
olmasi nedeniyle avans faizi talep edebilecegi kanaatiyle
davanin kabuline karar verilerek asagidaki sekilde hukim
kurmustur.

( Yargitay 13. Hukuk Dairesi’nin 2013/22286 Esas 2014/2147
Karar, 2013/23685 Esas 2014/5067 Karar; 2015/40097 Esas
2018/3016 Karar; sayili ilamlari ile Yargitay 11. Hukuk
Dairesi 2014/3992 Esas 2014/4794 Karar; Yargitay 23. Hukuk
Dairesi 2014/9000 Esas, 2014/7235 Karar; 2015/5859 Esas 2015/
6854 Karar sayili ilamlari )



HUOKUM: Gerekcesi yukarida ayrintili aciklandigi lzere;
1-Davanin Kabuliu ile; 27.883,39-TL alacagin 30/07/2019 Odeme
tarihinden itibaren isleyecek avans faizi ile birlikte (davali
ve Tic. A.S$S yonunden 15.647,19-TL, .. Tic. Ltd. Sti.
4.038,55-TL, .. Ltd. Sti. 4.000,19-TL; .. .. Hiz. Ltd. Sti.
3.410,99-TL asil alacak ile sinirli kalmak kaydiyla) misterek
ve muteselsilen tahsili ile davaciya verilmesine
2-Alinmas1i gereken 1.904,71-TL harcin, pesin alinan 476,19-TL
harctan (=85,39-TLpesin+390,80-TL 1slah harci) mahsubu ile
bakiye 1.428,52-TL harcin davalilardan mustereken ve
miteselsilen tahsili ile hazineye irat kaydina,
3-Davaci tarafindan yatirilan 44,40-TL basvuru harci, 85,39-
TLpesin harc, 390,80-TL 1slah harci davalilardan mustereken ve
muteselsilen tahsili ile davaciya verilmesine,
4-Davaci tarafindan yapilan 960,50-TL yargilama giderinin
davalilardan mustereken ve muteselsilen alinarak davaciya
verilmesine,
5-Davalilar tarafindan yapilan yargilama giderlerinin kendi
Uzerilerinde birakilmasina,
6-Davaci taraf kendisini vekille temsil ettirdiginden hukum
tarihinde yirirlikte bulunan AAUT geredince 4.182,51-TL
vekalet Ucretinin davalidan alinarak davaciya o6denmesine,
7-Taraflarin zorunlu arabuluculuk surecinde anlasmamalari
nedeniyle 6325 sayili Kanunun 18/A-13 maddesi uyarinca zorunlu
arabuluculuk gideri olan 1.320,00-TL’nin davalilardan
mustereken ve muteselsilen tahsil edilerek hazineye gelir
kaydina,
8-Taraflarca yatirilan gider avansinin kullanilmayan kisminin
6100 sayili Yasanin 333.maddesi ile YOnetmeligin 207.maddesi
geregince hikmin kesinlesmesinden sonra hesap numarasi
bildirilmis ise elektronik ortamda hesaba aktarmak suretiyle;
hesap numarasi bildirilmemis ise masrafi kalan paradan
karsilanmak suretiyle PTT merkez ve isyerleri vasitasiyla
adreste odemeli olarak yazi isleri muduru tarafindan iadesine,
Dair, gerekceli kararin tebliginden itibaren 2 haftalik yasal
sliresi icerisinde Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi nezdinde
istinaf kanun yolu kabil olmak Uzere verilen karar acikca



okunup usulen anlatildi. 12/04/2021

Katip .. Hakim ..
,e-imzalidir ,e-imzalidir



