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Mahkemesi’nde gorulen dava ve
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mustakil, hisseli veya kat miulkiyeti esaslarina gore hak
sahiplerine dagitmaya ve re’sen tescil islemlerini yaptirmaya
belediyelerin yetkili olduqu, s6zu edilen yerler belediye ve
micavir alan disinda ise yukarida belirtilen yetkilerin
valilikce kullanilacagi, anilan Yasanin 19. maddesinde ise;
imar planlarina gore parselasyon planlan yapilip, belediye ve
mucavir alan .’icinde belediye encumeni, disinda ise il idare
kurulunun onayindan sonra ylrudrluge girecegi, bu planlarin bir
ay muddetle ilgili idarede asilacagi, ayrica mutat vasitalarla
duyurulacagi, bu sirenin sonunda kesinlesecegi, kesinlesen
parselasyon planlarinin tescil edilmek uUzere tapu dairesine
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gonderilecegi, bu dairelerin ilgililerin muvafakatini
aramaksizin, sicilleri planlara gore resen tanzim ve tesis
edecekleri kurala baglanmistir.
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YUORUTMENIN DURDURULMASI ISTEMI HAKKINDA VERILEN

KARARA ITIRAZ EDEN (DAVALI) : TAPU VE KADASTRO GENEL MUDURLUGU

ISTEMIN OZETI: Malatya ili, Camurlu Koyl sinirlari icerisinde
27.12.2011 tarihli ve 7950 sayili Malatya Belediye Encumeni
karariyla yapilan parselasyon planinin Tapu Muadurluglince
tescili sirasinda 4645 ada 1 sayili parselde yapilan
hisselendirme hatasi nedeniyle imar uygulamasi tescil islemi
yapilamamasi sonrasinda acg¢ilan davada Malatya 3. Asliye Hukuk
Mahkemesince verilen ihtiyati tedbir karari Ulzerine, davaci
idare tarafindan imar uygulamasinin tescili 1ig¢in yapilan
basvurunun reddine iliskin 05.02.2014 tarihli ve 222-972
sayili islemin iptali ve yuridtmenin durdurulmasi istemiyle
acilan davada yurutmenin durdurulmasi isteminin kabuline
iliskin Malatya idare Mahkemesinin 09/07/2014 gunlu,
E:2014/421 sayili kararinin; imar uygulamasi yapilan alanda
yer alan 4645 ada, 1 sayili parsel hakkinda Malatya 3. Asliye
Hukuk Mahkemesi’nde gorulen dava ve Mahkemece verilen ihtiyati
tedbir karari geregince anilan tasinmaz plan kapsamindan
¢ikarilmadan tescilin yapilamayacagindan bahisle kaldirilmasi
ve yurutmenin durdurulmasi isteminin reddine karar verilmesi
istenilmektedir.



TURK MILLETI ADINA

Hikim veren MALATYA BOlge idare Mahkemesi’'nce isin geregi
gorusuldu: 2577 sayili idari Yargilama Usull Kanununun 4001
sayili Kanunla degisik 27.maddesinin 2.fikrasinda yer alan
hikme gore, idari mahkemeler idari islemin uygulanmasi halinde
giderilmesi gl¢ veya olanaksiz zararlarin dogmasi ve idari
islemin acikca hukuka aykiri olmasi kosullarinin birlikte
gerceklesmesi durumunda yurutmenin durdurulmasina Kkarar
verebilirler.

3194 sayili Imar Kanunu’nun 18. maddesinin 1. fikrasinda: imar
hududu icinde bulunan binali veya binasiz arsa ve arazilerin
malikleri veya diger hak sahiplerinin muvafakati aranmaksizin,
birbirleri ile, yol fazlalari ile, kamu kurumlarina veya
belediyelere ait bulunan yerlerle birlestirmeye, bunlari
yeniden imar planina uygun ada veya parsellere ayirmaya,
mustakil, hisseli veya kat mulkiyeti esaslarina gore hak
sahiplerine dagitmaya ve re’sen tescil islemlerini yaptirmaya
belediyelerin yetkili olduqu, s6zu edilen yerler belediye ve
micavir alan disinda ise yukarida belirtilen yetkilerin
valilikce kullanilacagi, anilan Yasanin 19. maddesinde ise;
imar planlarina gore parselasyon planlan yapilip, belediye ve
mucavir alan .’icinde belediye encumeni, disinda ise il idare
kurulunun onayindan sonra ylruarlage girecegi, bu planlarin bir
ay muddetle ilgili idarede asilacagi, ayrica mutat vasitalarla
duyurulacagi, bu sirenin sonunda kesinlesecegi, kesinlesen
parselasyon planlarinin tescil edilmek uUzere tapu dairesine
gonderilecegi, bu dairelerin ilgililerin muvafakatini
aramaksizin, sicilleri planlara gore resen tanzim ve tesis
edecekleri kurala baglanmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden Malatya ili, Camurlu Koyunde
27.12.2011 tarih ve 7950 sayili encumen kararma istinaden
yapilan imar uygulamasinin kadastro kontrolleri yapilarak
tescili ic¢in davali idareye gonderildigi, davali idarece s6z



konusu alanda bulunan 4645 ada, 1 sayili parselin satis islemi
sirasinda tescil hatasi yapilarak satis 1isleminin
gerceklestirildigi, hisselendirme hatasinin giderilmesi icin
Malatya 3. Asliye Hukuk Mahkemesi’nde dava acildigi ve
ihtiyati tedbir karari verildigi, bu nedenle dava konusu hisse
hatasinin yapilacak dagitimi dolayisiyla uygulamanin butunind
etkiyeceginin ileri silrerek ihtiyati tedbir karari verilen
tasinmazin plan kapsamindan c¢ikarilmasi gerektiginin
05.02.2014 tarih ve 222-972 sayili islemle bildirilmesi
uzerine bakilmakta olan davanin acildigi anlasilmaktadir.

Yukarida anilan mevzuat hukmU uyarinca, tapu dairelerinin,
belediye tarafindan kesinlesen parselasyon planinin tescil
edilmek Uzere kendilerine gonderilmesi halinde parselasyon
planini re’sen tescil etme gorev ve yetkisi bulunmakla
birlikte, wuyusmazlik konusu olayda, 4645 ada, 1 sayili
parselle ilgili hisselendirme hatasi bulundugu iddiasiyla
Malatya 3. Asliye Hukuk Mahkemesi’nde yuruyen bir dava
bulunmasi ve davanin sonucunun parselasyonu etkileyecek
nitelikte olmasi karsisinda uygulamanin butununlu etkilemesi
nedeniyle ihtiyati tedbir karari verilen tasinmazlarin plan
kapsamindan ¢ikarilmasini ongoren dava konusu islemde hukuka
aykirilik gorulmemis olup yurdtmenin durdurulmasi isteminin
kabull yolunda verilen Mahkeme kararinda hukuki isabet
bulunmadigi sonucuna varilmistair.

Aciklanan nedenlerle, itirazin kabuline, itiraza konu ,kararin
kaldirilmasina, 2577 sayili idari Yargilama Usull Kanununun
27 .maddesinin 7.fikrasi wuyarinca yuritmenin durdurulmasi
isteminin reddine, 04/09/2014 glinunde oybirligiyle Kkarar
verildi



