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VEKİLİ : Av. …

İSTEMİN_KONUSU  :  …  Bölge  İdare  Mahkemesi  …  İdari  Dava
Dairesi’nin … tarih ve E:…, K:… sayılı kararının temyizen
incelenerek bozulması istenilmektedir.

YARGILAMA SÜRECİ :
Dava konusu istem: “CW617N Malzemeden Mamul Körtapa, Bağlantı
Parçası, Manşon Tip Bağlantı Parçası, Valf, Nipel Redüksiyon
ve Sayaç Rekoru Alımı (1.3 ve 6. kısımlar)” ihalesi uhdesinde
kalan  davacı  tarafından  söz  konusu  işe  ilişkin  olarak
imzalanan sözleşmenin işin sözleşme hükümlerine uygun olarak
yerine getirilmediğinden bahisle feshedildiğinin ve yatırılan
kesin teminatın irat kaydedildiğinin bildirilmesine ilişkin …
tarih ve E…. sayılı işlem ile 311.253,75-TL tutarlı gecikme
cezasına dair … tarih E…. sayılı işlemin iptali istenilmiştir.
İlk Derece Mahkemesi kararının özeti: … İdare Mahkemesi’nce
verilen … tarih ve E:…, K:… sayılı kararda; uyuşmazlıkta,
idarenin  yaptığı  ihale  işleminin  usulüne  uygun  olarak
sonuçlandığı ve davacı tarafından da ihalenin yapılışına dair
bir  itirazın  olmadığı  açık  olup,  bu  aşamadan  sonraki  tüm
hukuki  sorunlar  ve  taleplerin  çözümünün  yasa  gereği  adli
yargının görev alanına girdiği anlaşılmakla, davanın görüm ve
çözümünün  adli  yargı  yerine  ait  olduğu  gerekçesiyle  2577
sayılı Kanun’un 15/1-a maddesi uyarınca davanın görev yönünden
reddine karar verilmiştir.
Bölge İdare Mahkemesi kararının özeti: İstanbul Bölge İdare
Mahkemesi 9. İdari Dava Dairesi’nce; istinaf başvurusuna konu
İdare  Mahkemesi  kararının  usul  ve  hukuka  uygun  olduğu  ve
davacı tarafından ileri sürülen iddiaların söz konusu kararın
kaldırılmasını sağlayacak nitelikte görülmediği belirtilerek
2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu’nun 45. maddesinin 3.
fıkrası  uyarınca  istinaf  başvurusunun  reddine  karar
verilmiştir.

TEMYİZ EDENİN İDDİALARI : Davacı tarafından, usul yönünden,
tesis edilen işlemlerin birer idari işlem olup uyuşmazlığının
çözümünde idari yargının görevli olduğu, esas bakımından ise



sözleşmenin  usulüne  uygun  olarak  feshedilmediği,  fesih
işleminde Hazine ve Maliye Bakanlığı’nın yetkili olduğu ileri
sürülmektedir.

KARŞI TARAFIN SAVUNMASI : Davalı idare tarafından, savunma
dilekçesi verilmemiştir.

DANIŞTAY TETKİK HÂKİMİ …’İN DÜŞÜNCESİ : Temyiz isteminin reddi
ile usul ve yasaya uygun olan Bölge İdare Mahkemesi kararının
onanması gerektiği düşünülmektedir.

TÜRK MİLLETİ ADINA
Karar veren Danıştay Onüçüncü Dairesi’nce, Tetkik Hâkiminin
açıklamaları dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra,  2577  sayılı  İdari  Yargılama  Usulü  Kanunu’nun  17.
maddesinin ikinci fıkrası uyarınca davacının duruşma istemi
yerinde görülmeyerek ve dosya tekemmül ettiğinden yürütmenin
durdurulması istemi hakkında ayrıca bir karar verilmeksizin
gereği görüşüldü:

HUKUKİ DEĞERLENDİRME :
Bölge idare mahkemesi kararlarının temyizen bozulması, 2577
sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu’nun 49. maddesinde yer
alan sebeplerden birinin varlığı hâlinde mümkündür.
Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekçede
ileri  sürülen  temyiz  nedenleri  kararın  bozulmasını
gerektirecek  nitelikte  görülmemiştir.

KARAR SONUCU :
Açıklanan nedenlerle;
1. Davacının temyiz isteminin reddine,
2.  Davanın  yukarıda  özetlenen  gerekçeyle  görev  yönünden
reddine  ilişkin  İdare  Mahkemesi  kararına  yönelik  olarak
yapılan istinaf başvurusunun reddi yolundaki … Bölge İdare
Mahkemesi … İdari Dava Dairesinin … tarih ve E:…, K:… sayılı
temyize  konu  kararında,  2577  sayılı  İdari  Yargılama  Usulü
Kanunu’nun  49.  maddesinde  sayılan  bozma  nedenlerinden
hiçbirisi  bulunmadığından,  anılan  Bölge  İdare  Mahkemesi



kararının ONANMASINA,
3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan üzerinde bırakılmasına,
4. Posta giderleri avansından artan tutar ile istemi hâlinde
kullanılmayan  …-TL  yürütmeyi  durdurma  harcının  davacıya
iadesine,
5. 2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu’nun 50. maddesi
uyarınca,  bu  onama  kararının  taraflara  tebliğini  ve  bir
örneğinin de … Bölge İdare Mahkemesi … İdari Dava Dairesine
gönderilmesini  teminen  dosyanın  …  İdare  Mahkemesine
gönderilmesine, 28/09/2021 tarihinde kesin olarak oybirliğiyle
karar verildi.


