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borclu aleyhine *-TL hasar
bedeli *TL islemis faiz olmak
uzere toplam *TL alacagin
tahsili 1ic¢in * tarihinde
ilamsiz genel haciz yoluyla

1 w 1

takibe girisildigi borc¢luya
odeme emrinin * tarihinde
teblig edildigi * tarihinde
siiresinde borca 1itiraz

T.C.
ISTANBUL
13. ASLIYE TICARET MAHKEMESI

ESAS NO : 2018/960 Esas
KARAR NO : 2019/846

DAVA : Itirazin Iptali (Hizmet S6zlesmesinden Kaynaklanan)
DAVA TARIHI : 15/10/2018
KARAR TARIHI : 05/11/2019

Mahkememizde goérilmekte olan Itirazin Iptali (Hizmet
Sozlesmesinden Kaynaklanan) davasinin yapilan a¢ik yargilamasi
sonunda,

DAVA:

Davaci vekili dava dilekcesinde; 24/04/2018 tarihinde..
Mahallesi .. Sokak ile .. Sokak ..Esenyurt/ISTANBUL adresinde
davali ..-.. Tic. A.S. tarafindan yapilan kazi calismasi
sirasinda davaci sirkete ait tesislere hasar verildigini,
davaci sirket personelince arizanin giderilmesi ve enerji
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verilmesine muteakip hasara maruz kalan tesislerin onarimi
icin kullanilan malzeme ve iscilik gibi bedelleri kapsayan
hasar bedeli olan 646,04-TL’'nin hasar verenler aleyhine
tahakkuk ettirildigini, davali..-.. A.S tarafindan hasar
bedellerinin oO0denmemesi UuUzerine borc¢lu aleyhine 646,04-TL
hasar bedeli, 16,57-TL gecikmis gun faizi olmak Uzere toplam
662,61-TL’nin tahsili amaciyla istanbul .. Icra Midirliginin
~E. sayili takip dosyasi ile takibe girisildigini, davalinin
is bu takibe itiraz ettigini beyanla, davnain kabuline,
itirazin iptaline, davalinin alacagin % 20'sinden az olmamak
lUzere icra inkar tazminatina mahkumiyetine karar verilmesini
talep ve dava etmislerdir.

CEVAP:

Davali vekili cevap dilekcesinde; husumet yonunden itiraz
ettiklerini, vekiledeni ..’1n; 4646 sayili Dogal Gaz Piyasasi
Kanunu’na, Istanbul genelinde dogalgaz dagitim ve satis
faaliyetini yuruten, EPDK ve Sayistay denetimlerine tabi,
hisselerinin tamami .. Belediyesi ‘ne ait olan ticari bir
sirket oldugunu, kurum icerisinde vyapilan yazismalar
neticesinde belirtilen tarihlerde belirtilen adreslerde..
tarafindan ihale edilen Avrupa (238) Istanbul ..Bolgesi Celik,
Polietilen ve Servis Hatti insaati isi kapsaminda isin
yuklenicisin muteahhit .. Gida Sanayi ve Ticaret Limited
Sitketi tarafindan calisma yapildigi ve dava konusu hasarlarin
muteahhit tarafindan verildigini, ..’1n ancak dogalgazin sehir
ici dagitimini ve satisini yapmakta oldugu, bunun disinda
baska hicbir faaliyet gerceklestiremedigini,..’i1n asil 1isi,
istanbul ili genelinde dogalgazin surekli ve guvenli bir
sekilde dagitimini gerceklestirmek oldugunu, ..’1n ihale etmis
oldugu yapim islerinden dogan sorumlulugun eser sO6zlesmesinden
dogan sorumluluk oldugunu, miteahhitin dclincl kisilere vermis
oldugu zararlardan dolayi ihale makami olan..’in asli veya
miteselsil veya kusursuz sorumlulugunun bulunacagini iddia
etmek ve ihale makami ..’a meydana gelen bu hasardan dolayi
kusur yuklemek ve tazminat talebi ydneltmenin hukuken mumkin
bulunmadigini,.. Altyapi Hizmetleri YOnergesinin 12. Maddesine
gore; kazi calismasi sirasinda verilecek zararlardan kaziyi



yapan sorumlu olduguna iliskin acik dizenleme yer aldigini,
dava konusu hasarin verilmesine sebep olan kazinin, muteahhit
tarafindan yapildigini beyanla, davaninin reddine karar
verilmesini talep etmislerdir.

GEREKCE:

Dava; 24/04/2018 tarihinde.. Mah. .. Sok. Ile.. Sok. Kesisimin
Esenyurt /Istanbul adresinde davali tarafindan yapilan kazi
calismalari sirasinda davaci sirkete ait tesislere hasar
verildigi iddiasina dayali hasar bedelinin tahsili icin
baslatilan icra takibine davali tarafin itirazi Uzerine acilan
IIK. 67. maddesine dayali itirazin iptali davasidir.

7101 sayili kanunun 61. Maddesi ile 6102 sayili Turk Ticaret
Kanununun 4 Uncu maddesinin ikinci fikrasi "Ticari davalarda
da deliller ile bunlarin sunulmasi 12/1/2011 tarihli ve 6100
sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu hukumlerine tabidir; miktar
veya degeri yiuz bin Tidrk lirasini gecmeyen ticari davalarda
basit yargilama usulu uygulanir.” seklinde degistirilmis olup
15.03.2018 tarihinde resmi gazetede yayinlanarak ydruarlugu
girmistir.

Mahkememizde gorilen is bu davada 7101 sayili kanunun resmi
gazetede yayinlandigi tarihten sonra 15/10/2018 tarihinde
acilmis olup 6102 sayili Turk Ticaret Kanununun 4 duncl
maddesinin ikinci fikrasina gore basit yargilama usulune tabi
olmasina ragmen tensip zaptiyla her ne kadar yazili yargilama
usuldnin uygulanmasi gerektigi belirtilmis olsa da 6102 sayili
Turk Ticaret Kanununun 4 dncu maddesinin ikinci fikrasinda
yapilan degisiklik dava tarihinden ©Once olmasi nedeniyle
tensip zaptinda yazili yargilama usuldnin uygulanacaginin
belirtilmesi taraflara kazanilmis hak saglamayacagindan 6102
sayili Turk Ticaret Kanununun 4 dncu maddesinin ikinci fikrasi
geregince 08.04.2019 tarihli basit yargilama ©6n incelemeye
hazirlik tutanaginda is bu davada basit yargilama usulinin
uygulanmasina karar verilmistir.

Davaci vekili delil ve belgelerini ibraz etmis, davada;
Istanbul .. Icra Mudirligi’nin. E sayili takip dosyasina, hasar
tespit tutanaklarina, hasar kesif tutanaklarina, bilirkisi
incelemesine dayanmistir.



Davali vekili davada;.. insaati isi ihale sodzsesmesine,
sigorta policesine, bilirkisi incelemesine ve sair yasal
delillere dayanmistir.Davali vekiline HMK 140/5 madesi
uyarinca delillerini ve belgelerini ibraz etmesi icin 2
haftalik kesin slre slre verilmis ve kesin surenin hukuki
sonuclari ihtar edilmis ancak davali vekili tarafindan delil
ve belgeleri mahkememize ibraz edilmemistir.

Davaya dayanak Istanbul .. Icra Midiarligi’nin. E sayili takip
dosyasinda; alacakli ..A.S tarafindan borc¢lu .. aleyhine 646,04-
TL hasar bedeli, 16,57-TL islemis faiz olmak Uzere toplam
662,61-TL alacagin tahsili icin 06.08.2018 tarihinde ilamsiz
genel haciz yoluyla takibe girisildigi, borcluya 6deme emrinin
31/08/2018 tarihinde teblig edildigi, 03/09/2018 tarihinde
siuresinde borca ve ferilerine itiraz edildigi anlasilmaktadir.
Davali vekili cevap dilekcesinde her ne kadar husumet
itirazinda bulunmus isede cevap dilekcesinde kurum icerisinde
yapilan vyazismalar neticesinde belirtilen tarihlerde
belirtilen adreslerde..tarafindan ihale edilen Avrupa (238)..
Bolgesi Celik, Polietilen ve Servis Hatti insaati isi
kapsaminda isin yuklenicisin miteahhit ..Gida Sanayi ve Ticaret
Limited Sitketi tarafindan calisma yapildigi ve dava konusu
hasarlarin miteahhit tarafindan verildiginin bildirildigi
gorulmekle hasar dava disi yuklenici sirket tarafindan
gerceklestirilmis olsa dahi davalinin kusursuz sorumlulugunun
bulunmasi nedeniyle husumet itirazinin yerinde olmadigi
gorulmekle mahkemece davanin esasina girilmis olup davacinin
iddialari ile davalinin savunmalari ve dosya kapsaminda
toplanan tum deliller dikkate alinarak 24/04/2018 tarihinde
.Mah...Sok. Ile.. Sok. Kesisimin Esenyurt /Istanbul adresinde
davali tarafindan yapilan kazi calismalari sirasinda davaci
sirkete ait tesislere hasar verilip verilmedigi verildi ise
hasar bedelinin tespiti ile davacinin davalidan talep
edebilecegi miktarin belirlenmesi icin dosya bilirkisiye
verilmis olup bilirkisi tarfaindan mahkememize sunulan
28/06/2019 tarihli raporda ayrintisi aciklandigi lzere sonug
olarak ”"..Davaci tarafindan davali tarafa, konu hasar bedeli
hakkinda (..); Ilgi: 24.05.2018 tarihli ve 20140 sayil:



yazisinda 1lgili adreste meydana gelen hasarin teknik
personeller tarafindan tespit edildigi, hasarin ekipleri
vasitasiyla giderildigi, hasar tutarinin bildirildigi,
eklerinde bulunan hasar tutanaginin incelenmesinde; 3X70 mm2
olarak hasarli kablonun bildirildigi ve ilgili ekte verilen
hasar fotografindaki kabloyla uyumlu oldugu, kablonun yaninda
dogalgaz tesisat borusunun bulundugu ve bunun kepce ile
dogalgaz tesisat altyapi kazisi yapilmakta iken hasar alma
sekli de dikkate alindiginda; kepce darbesi ile hasar alma
ihtimali kuvvetle muhtemel kablo oldugu, dava konusu hasarla
ilgili olarak; kazi calismalarina baslamadan odnce ilgili
kurum/kurumlardan izin alinmis olmasi gerekirken alinmadigi,
yer alti hizmetleri gerceklestiren diger kurumlarla irtibata
gecilerek kazi yapilacak alanda baska yer alti hizmetlerinin
olmadigi ya da mevcut hizmetlerin sinirlari hakkinda bilgi
alinmadigi, kazi c¢alismasi icin calisma izin formu
hazirlanarak, calismaya baslamadan Once doldurulmadigi, netice
olarak; .. firmasinin bu hasardan gerekli tedbirleri almadan,
ilgili firmalarla yeterli iletisimi kurmamasi sebebiyle asli
kusurlu oldugu, hasar tarihi itibariyle 646,04-TL hasar bedeli
uygun oldugu ..” tespit ve rapor edilmistir.

Bilirkisi raporu taraf vekillerine teblig edilmistir.Davali
vekili tarafindan rapora karsi beyan ve itiraz dilekcgesi
sunulmus olup dosyanin yeni bir bilirkisye tevdii edilerek
yeniden rapor aldirilmasi talep edilmistir.Mahkememiz
tarafindan bilirkisi raporu dosya kapsaminda toplanan
delillere uygun olmasi nedeniyle davali vekilinin yeniden
rapor alinmasi talebinin reddine karar verilmistir.

Somut olayda davaci vekili tarafindan 24/04/2018 tarihinde..

Mah. ..Sok. Ile.. Sok. Kesisimin Esenyurt /Istanbul adresinde
davali tarafindan yapilan kazi calismalari sirasinda davaci
sirkete ait tesislere hasar verildigi iddiasina dayali 646,04-
TL hasar bedeli, 16,57-TL islemis faiz olmak uzere toplam
662,61-TL alacagin tahsili ic¢in davali aleyhine icra takibi
baslatildigi ve davali tarafindan slresinde borca ve
ferrilerine itiraz edildigi, hikme dayanak teskil etmeye
elverisli 28.06.2019 tarihli raporda ” davalinin asli kusurlu



oldugu ve davacinin davalidan talep edebilecegi hasar bedeli
miktarinin 646,04-TL olarak tespit edildigi ve 24/04/2018
tarihinde .. Mah. 277 Sok. Ile .. Sok. Kesisimin Esenyurt
/Istanbul adresinde bulunan davaci sirkete ait tesislere
davali kurumun yuklenicisi tarafindan yapilan kazi calismalari
sirasinda hasar verilmissede TBK'nin 1ilgili maddeleri
geregince davalinin kusursuz sorumlulugunun bulundugu
anlasilmakla davanin kismen kabuli ile davalinin Istanbul ..
Icra Midirldgunin .. Esas sayili dosyasindaki itizanin 646, 04-
TL Uzerinden iptaline, takibin 646,04-TL olan asil alacaga
takip tarihinden itibaren yasal faiz uygulanmak suretiyle
devamina, fazlaya iliskin talebin reddine, alacagin likid
olmasi nedeniyle davalinin alacagin %20’'si oraninda icra inkar
tazminatina mahkumiyetine karar vermek yasal ve yerinde

gorulmustur.

Bu itibarla;

HUKUM:

Davanin KISMEN KABULU ile,

1-)Davalinin Istanbul .. Icra Midirliginin .. Esas sayil:

dosyasindaki itizanin 646,04-TL uUzerinden iptaline, takibin
646,04-TL olan asil alacaga takip tarihinden itibaren yasal
faiz uygulanmak suretiyle devamina,

Fazlaya iliskin talebin reddine,

2-)Alacagin %20’'si oranindaki 129,21-TL icra inkar tazminati
davalidan tahsili ile davaciya verilmesine,

3-)Harglar Yasasi uyarinca alinmasi gerekli 44,13-TL nisbi
karar harcindan baslangicta pesin alinan 35,90-TL harcin
mahsubu ile bakiye 8,23-TL harcin davalidan tahsili ile
hazineye gelir kaydina,

4-)Davaci tarafindan yapilan 35,90-TL basvuru harci, 35,90-TL
pesin harc, 5,20-TL vekalet harci olmak uzere toplam 77,00-
TL'nin davalidan tahsili ile davaciya verilmesine,

5-)Davaci tarafindan yapilan 650,00-TL bilirkisi Ucreti,
132,10-TL muzekkere /davetiye gideri olmak UuUzere toplam
782,10-TL yargilama giderinin red ve kabul oranina gore
762,54-TL ‘sinin davalidan tahsili ile davaciya verilmesine,
bakiye yargilama giderinin davaci uUzerinde birakilmasina,



6-)Davaci durusmalarda kendisini bir vekil ile temsil
ettirdiginden hidkim tarihinde yurdrlukte bulunan Avukatlik
Asgari Ucret Tarifesinin 13/2 maddesi uyarinca 646,04 -TL
vekalet Ucretinin davalidan tahsili ile davaciya verilmesine,
8-)Davali durusmalarda kendisini bir vekil ile temsil
ettirdiginden hidkim tarihinde yuridrlikte bulunan Avukatlik
Asgari Ucret Tarifesi ve tarifenin 13/2 maddesi uyarinca
16,57-TL vekalet ucretinin davacidan tahsili ile davaliya
verilmesine,

9-)Davacinin gider avansindan artan bakiyenin davaciya /
vekiline iadesine,

Dair taraf vekillerinin yuzinde, verilen Kkarar miktar
itibariyle kesin olmak Uzere acikca okunup usulen anlatildi.
05/11/2019

Katip
.e-imzalaidir.

Hakim
.e-imzalaidir.



