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YARGITAY 15. HUKUK DAIRESI E. 2013/5284 K. 2014/4680

KARAR : Dava eser so6zlesmesinden kaynaklanan menfi zarar
alacaginin tahsili istemiyle acilmis, mahkemece davanin kismen
kabuliune karar verilmis, karar davaci vekilince temyiz
edilmistir.

Taraflar arasinda duzenlenen 04.03.2008 tarihli sozlesme ile
Bakirkdéy I. S. Ilkégretim Okulu Insaati isinin ylklenici
tarafindan yapimi kararlastirilmistair.

Davac1i is sahibi I.. I.. davasinda, ylklenici tarafindan isin
siresinde bitirilmedigini, bu nedenle usuline uygun olarak
sozlesmenin feshedildigini ve kalan islerin yapimi ic¢in dava
disi vyiklenici E.InsaatSan.Tic.Ltd.Sti. ile soézlesme
imzalandigini, davali yukleniciden kalan bakiye islerin
375.296,41 TL oldugunu, ancak ikinci yuklenici ile 709.000,00
TL bedel karsiliginda sdzlesme imzalandigini, 32.289,00 TL
farkli imalat mahsup edildiginde kalan 301.314,59 TL + KDV
olmak lUzere toplam 355.551,21 TL zarara ugradigini belirterek,
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bu zararin davalidan tahsiline karar verilmesini istemistir.

Mahkemece davaci zararinin KDV haric¢ 301.414,60 TL olup,
bundan irat kaydedilen 67.000,00 TL teminatin dusulmesi
halinde davaci zararinin KDV haric¢ 234.414,60 TL, KDV dahil
ise 276.609,12 TL oldugu belirterek, bu bedelin davalidan
tahsiline karar verilmistir.

Taraflar arasinda imzalanan 04.03.2008 tarihli sozlesme, 4735
say1li Kamu Ihale S6zlesmeleri Kanunu hikimlerine gére
duzenlenmis olup, ayni Kanun’'un 22/4. maddesinde; gelir
kaydedilen teminatlarin vyuklenicinin borcuna mahsup
edilmeyecegi dizenlenmis bulunmaktadair.

Madde hiukminden fesih halinde teminatin irat kaydinin bir nevi
cezai sart olarak ongdorildigu anlasilmaktadir.

Anilan madde hikmi emredici nitelikte oldugundan mahkemece
re’sen gozetilmelidir. Bu aciklamalar karsisinda irat
kaydedilen teminat bedeli olan 67.000,00 TL’'nin davali
borcundan mahsup edilmeden hukium kurulmasi gerekirken bu husus
gozetilmeden teminat bedeli alacaktan indirilerek karar
verilmesi dogru olmamis, hudkmin bu nedenle bozulmasi
gerekmistir.



