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BASVURU SAHIBI:

Atela Sag. Med. Ins. Tur. San. ve Tic. Ltd. Sti.,
IHALEYI YAPAN IDARE:

Bolu Il Saglik Mudirligi,

BASVURUYA KONU IHALE:

2019/571232 Ihale Kayit Numarali “12 Ay Siire ile Sonu¢ Puan
Karsiligi Fizik Tedavi ve Rehabilitasyon Hizmeti” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

Bolu Il Saglik Midirlagi tarafindan 09.12.2019 tarihinde acik
ihale usullu ile gerceklestirilen “12 Ay Sire ile Sonu¢ Puan
Karsiligi Fizik Tedavi ve Rehabilitasyon Hizmeti” ihalesine
iliskin olarak Atela Sa§. Med. Ins. Tur. San. ve Tic. Ltd.
Sti.nin 19.12.2019 tarihinde yaptigi sikayet basvurusunun,
idarenin 25.12.2019 tarihli yazisi ile reddi uzerine, basvuru
sahibince 02.01.2020 tarih ve 203 sayi ile Kurum kayitlarina
alinan 02.01.2020 tarihli dilekge ile itirazen sikayet
basvurusunda bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2020/11 sayili itirazen sikayet
dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme
raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.

Itirazen sikdyet dilekcesinde 6zetle, sikdyete konu “12 Ay
Sire ile Sonuc¢ Puan Karsiligi Fizik Tedavi ve Rehabilitasyon
Hizmet Alimi” ihalesinde Mert Saglik Hiz. Fizik Tedavi Tur.
Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin ekonomik acidan en avantajli
teklif sahibi olarak, kendilerinin ise ekonomik acidan en
avantajli ikinci teklif sahibi olarak belirlendigi, ihale
uzerinde birakilan istekli tarafindan 1s deneyimini tevsik



etmek amaciyla SFY Diyaliz ve Saglik Hiz. A.S. ile imzaladigi
01.01.2018 baslangic¢ tarihli ve 854.160,00 TL toplam sdzlesme
tutarli “7 aylik fizik tedavi ve rehabilitasyon hizmeti”ne
iliskin so6zlesmenin ve 07/2018 donemine ait 440.160,00 TL ile
08/2018 donemine ait 414.000,00 TL tutarinda 2 adet fatura
orneginin sunuldugu,

S6z konusu belgelerin anilan isteklinin 2018/384341 IKN’1li
“Fizik Tedavi ve Rehabilitasyon Hizmet Alimi” ihalesine
katilabilmesi icin olusturuldugu, faturalarin ilgili vergi
beyanname donemlerinde beyan edilmedigi ve dokuzuncu ayda
yedinci aya ait faturalarin ibraz edilerek beyan edilmesinin
adi gecen ihaleye katilaim icin muvazaali islem yapildiginin
gostergesi oldugu, ayni belgeler ile sikayete konu ihaleye de
katilim saglandigi, ancak;

— 0zel sektdore yapildigi iddia edilen sdz konusu iste, SFY
Diyaliz ve Saglik Hiz. A.S.nin Saglik Bakanligi ruhsat ve
izinlerinde fizik tedavi hastasi almasinin ve tedavi
dizenlemesinin, SGK'ya ya da baskaca bir kurum ve kuruluslara
fizik tedavi hizmet faturasi duzenlemesinin yasal olarak
mumkin olmadiga,

— SFY Diyaliz ve Saglik Hiz. A.S.nin mali olarak elde ettigi
kazancini faturalandirmasi gerektigi, hangi hastaya bu hizmeti
sunduysa onunla ilgili kayitlarini hem Saglik Bakanligi’'na hem
de 1ilgili kurumlara beyan etmesi gerektigi, SGK'ya
soruldugunda bu hususun ortaya c¢ikacagi,

— SFY Diyaliz ve Saglik Hiz. A.S.nin ilgili ddénemlere ait mali
kayitlari incelendiginde s6z konusu hizmet isinden elde ettigi
854.160,00 TL’'nin ticari hayatin olagan akisina uygun
olmadigi, muvazaali olarak yapilan isin 08/2018 ddonemine ait
870.000,00 TL tutarinda SFY Diyaliz ve Saglaik Hiz. A.S.
tarafindan Mert Saglik Hiz. Fizik Tedavi Tur. Ins. San. ve
Tic. Ltd. Sti. adina danismanlik hizmet bedeli olarak
dizenlenen faturadan anlasilabilecegi,



— Ihale lzerinde birakilan Mert Saglik Hiz. Fizik Tedavi Tur.
Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan 07/2018 dénemine ait
440.160,00 TL tutarindaki birinci faturanin adi gegen ihalenin
sonucu kesinlestikten sonra geriye donuk duzeltme beyannamesi
verilerek kesildigi,

— S0z konusu hizmet isine ait damga vergisi beyannamesinin de
verilmedigi, 01.01.2018 baslangi¢ tarihli hizmet isine ait
08/2018 doneminde dahi damga vergisi beyannamesi
verilmemesinden ve ise iliskin ilk faturanin 07/2018 donemine
ait olmasindan da s0z konusu isin gercek disi oldugunun
anlasildigi,

— Idareye vyapilan sikayet basvurusunun idarece “sunulan
sozlesme konusu iste calistirilan kisilerin fizik tedavi
personeli olmadigi” seklinde 6zetlendigi, ancak bu ydnde bir
iddiada bulunmadiklari, 23.01.2019 tarih ve 2019/UH.I-121
sayili Kamu Ihale Kurulu kararina atifta bulunularak inceleme
yapilmadan sikayetin reddedildigi, iddialarinin anilan Kurul
kararindakilerden farkli oldugu,

— Anilan Kurul karari cercevesinde SFY Diyaliz ve Saglik Hiz.
A.S. ile yapilan yazismada “Firmamiz ve sosyal glvenlik kurumu
arasinda imzalanan 0zel saglik hizmeti sunucularindan saglik
hizmeti satin alim sO6zlesmesinin ekte asillari sunulmustur,
ilgili sO6zlesmeye firmamiza bagli saglik hizmet sunucusu olan
diyaliz merkezimiz ruhsati UuUzerinden sadece radyoloji ve
laboratuvar hizmeti satin alabilmektedir. Fizik tedavi hizmeti
satin almasi mumkidn degildir, alsa bile SGK'’ya fatura edemez.
Medoran fizik tedavi ile imzalanan sdzlesme saglik hizmet
sunucusu (diyaliz merkezi) olarak yapmis oldugumuz bir
sfozlesme degil, saglik hizmetleri veren firmamizin diger
hizmetleri kapsaminda ticari bir s6zlesmesidir. Firmamiz diger
saglik hizmetleri faaliyetleri geregi bu sodzlesmeyi yapmis ve
faturalari kesmis olup Vergi Usul Kanunu’'na gore islem
yapilmistir. Adi gecen sdzlesmenin SGK ile bir bagi yoktur.”
ifadelerinin yer aldigi, buradan da s6z konusu hizmet alimi
isine ait s6zlesmenin fizik tedavi hizmetlerini kapsamadiginin



anlasildigi,

Yukarida aktarilan durumlarin kendi arastirmalari neticesinde
tespit edildigi, Kurum’un da ilgili kurumlarla yapacagi
yazismalar dogrultusunda s06z konusu durumlari ispat
edebilecegi, gecmise donik tarihli ve gercegi yansitmayan
sozlesme, fatura ve duzeltme beyanlari ile kamu ihale mevzuati
istismar edilerek ticari c¢ikar saglandigi, bu nedenle ihale
zerinde birakilan Mert Saglik Hiz. Fizik Tedavi Tur. Ins.
San. ve Tic. Ltd. Sti.nin teklifinin degerlendirme disi
birakilmasi gerektigi iddialarina yer verilmistir.

Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda
asagidaki hususlar tespit edilmistir.

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yonetmeligi’nin “Is deneyimini
gosteren belgeler” baslikli 39'uncu maddesinde “(1) Is
deneyimini gdsteren belgelerin istenildigi ihalelerde;
teknolojik drin deneyim belgesinin ve yurt icinde veya yurt
disinda kamu veya 0zel sektorde bedel iceren tek bir sdzlesme
kapsaminda taahhut edilen ihale konusu is veya benzer islere
iliskin olarak;

a) Ilk ilan veya davet tarihinden geriye dogru son bes yil
icinde kabul islemleri tamamlanan hizmet alimlariyla ilgili is
deneyimini gosteren belgelerin,

b) Devredilen islerde devir oncesindeki veya sonrasindaki
donemde 1ilk sdzlesme bedelinin en az % 80’'inin
gerceklestirilmesi sartiyla, ilk ilan veya davet tarihinden
geriye dogru son bes yil icinde kabul islemleri tamamlanan
hizmet isleriyle 1ilgili is deneyimini gosteren belgelerin
istenilmesi zorunludur.

(2) Ilk ilan veya davet tarihi ile ihale veya son basvuru
tarihi arasinda kabul islemleri tamamlanan hizmet isleri,
ilgisine gore birinci fikranin (a) veya (b) bendi kapsaminda
degerlendirilir.



(3) Is deneyiminin belirlenmesi amaciyla;

a) Acik ihale usuluyle yapilan ihaleler ile Kanunun 21 inci
maddesinin (b), (c) ve (f) bentlerine gore yapilan ihalelerde,
teklif edilen bedelin % 25'i ile % 50’si araliginda idarece
belirlenecek bir orandan az olmamak uzere,

b) Belli istekliler arasinda ihale usuliyle ve Kanunun 21 inci
maddesinin (a), (d) ve (e) bentlerine gore yapilan ihalelerde,
yaklasik maliyetin %25’'i ile % 50’'si araliginda, idarece
belirlenecek parasal tutardan az olmamak Uzere, ihale konusu
is veya benzer islere ait tek so6zlesmeye iliskin is deneyimini
gosteren belgeler ile teknolojik Urun deneyim belgesinin
sunulmasi istenir.” hukmu,

Ayni Yodnetmelik’in “Is deneyim belgesi diizenlenemeyen hallerde
is deneyimini gosteren diger belgeler ve bu belgelerde
aranacak kriterler” baslikli 47'nci maddesinde “(1) Gercek
kisilere veya 1is deneyim belgesi duzenlemeye yetkili olmayan
her tirlu kurum ve kurulusa bedel iceren tek bir sO6zlesmeye
dayali olarak gerceklestirilen islerde, 1is deneyim belgesi
dizenlenemez. Bu durumda, bitirilen islere iliskin 1is
deneyiminin belgelendirilmesinde asagidaki esaslar uygulanair:

(a) Yurtdisinda gerceklestirilen isler haric¢ bu madde
kapsaminda yer alan islerde; soOzlesme ve bu soOzlesmenin
uygulanmasina iliskin olarak 213 sayili Vergi Usul Kanununun
ilgili hukumleri cercevesinde duzenlenen; fatura ornekleri
veya bu oOrneklerin noter, yeminli mali musavir, serbest
muhasebeci mali musavir veya vergi dairesi onayli suretleri
veya serbest meslek makbuzu nishalari ya da bu nudshalarain
noter, yeminli mali musavir, serbest muhasebeci mali musavir
veya vergi dairesi onayli suretleri, personel calistirilan
islerde ise bu belgelere ek olarak o ise ait so6zlesgme
kapsaminda personel calistirildigini gdsteren Sosyal Glvenlik
Kurumu internet sayfasi uUzerinden duzenlenmis ve idarece
teyidi vyapilabilen belgeler, 1is deneyimini gosteren
belgelerdir. Aday veya 1istekli, 1is deneyimini gOsteren bu



belgeleri basvuru veya teklifi kapsaminda sunar. Bu maddede
belirtilen isler icin 1is deneyim belgesi duzenlenmis olsa
bile, ihale komisyonunca dikkate alinamaz.

(d) Is deneyimini gdsteren belgelerin degerlendirilmesinde ilk
ilan veya davet tarihinden geriye dogru son bes yil ic¢inde
kabull gerceklestirilen islerde, is deneyimini goOsteren belge
tutari tam olarak dikkate alinir. Kabulu, ihale ve son basvuru
tarihi ile ilk ilan veya davet tarihi arasinda yapilmis olan
isler de bu kapsamda degerlendirilir. Soézlesmede kabul
tarihine iliskin bir dizenleme bulunmuyor ise, is deneyimini
gosteren belgeler kapsaminda sunulan faturalardan en son
duzenlenen faturanin tarihi kabul tarihi olarak dikkate
alinir.

(e) Birim fiyat lUzerinden bagitlanan ve toplam so6zlesme tutari
bulunmayan suresi belirli bir sozlesmeye dayali olarak ve
sozlesme suresi icinde gerceklestirilen isin tutarini gosteren
faturalardaki tutarlarin toplami, toplam sozlesme tutari
olarak kabul edilir..” hukmu yer almaktadir.

Ihaleye ait Idari Sartname’nin “Ihale konusu ise iliskin
bilgiler” baslikli 2’'nci maddesinde “2.1. Ihale konusu
hizmetin;

a) Adi: 12 Ay Sire ile Sonu¢ Puan Karsiligi Fizik Tedavi ve
Rehabilitasyon Hizmeti

b) Miktari ve tlrid: 12 Ay Siure ile Sonu¢ Puan Karsiligi Fizik
Tedavi ve Rehabilitasyon Hizmet Alimi (Toplam: 14.191.460
puan)

Ayrintili bilgi idari sartnamenin ekinde yer almaktadir.

c) Yapilacagi yer: Abant Izzet Baysal Universitesi Izzet
Baysal Fizik Tedavi ve Rehabilitasyon Egitim ve Arastirma
Hastanesi” duzenlemesi,



Ayn1 Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek icin gereken belgeler
ve yeterlik kriterleri” baslikli 7'nci maddesinde “7.5.1.
Isteklinin teknolojik driin deneyim belgesi ya da yurt icinde
veya yurt disinda kamu veya 0zel sektorde bedel iceren tek bir
sozlesme kapsaminda taahhut edilen ihale konusu 1is veya benzer
islere iliskin olarak;

a) Ilk ilan tarihinden geriye dogru son bes yil icinde kabul
islemleri tamamlanan hizmet alimlariyla ilgili is deneyimini
gosteren belgeleri veya

b) Devredilen islerde devir oncesindeki veya sonrasindaki
donemde 1ilk sodozlesme bedelinin en az % 80’'inin
gerceklestirilmesi sartiyla, ilk ilan veya davet tarihinden
geriye dogru son bes yil icinde kabul islemleri tamamlanan
hizmet islerine iliskin deneyimini gosteren belgeleri,

sunmas1l zorunludur. Istekli tarafindan teklif edilen bedelin %
25'den az olmamak uzere, ihale konusu 1is veya benzer islere
ait tek sozlesmeye iliskin is deneyimini gosteren belgelerin
veya teknolojik urin deneyim belgesinin sunulmasi gerekir.

7.6. Benzer 1is olarak kabul edilecek isler asagida
belirtilmistir:

Kamu veya 0zel sektorde yapilmis her turlu fizik tedavi ve
rehabilitasyon hizmetleri benzer is olarak kabul edilecektir.”
dizenlemesi yer almaktadir.

Sikayete konu “12 Ay Sire ile Sonu¢ Puan Karsiligi Fizik
Tedavi ve Rehabilitasyon Hizmeti” alimi ihalesinde 5 adet
ihale dokimani indirildigi, 3 isteklinin ihaleye katildigi,
bir isteklinin degerlendirme disi birakildigi, ihalenin Mert
Sa§. Hiz. Fizik Tedavi Tur. Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin
uzerinde birakildigi, basvuru sahibi Atela Saglik Medikal
Insaat Turizm San. ve Tic. Ltd. Sti.nin ise ekonomik acidan en
avantajli ikinci teklif sahibi istekli olarak belirlendigi



gorulmustur.

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yo6netmeligi’nin yukarida
aktarilan 47’'nci maddesinden, is deneyim belgesi duzenlemeye
yetkili olmayan her turliu kurum ve kurulusa bedel iceren tek
bir sozlesmeye dayali olarak gerceklestirilen islere iliskin
is deneyiminin belgelendirilmesinde hangi esaslarin
uygulanacaginin hikim altina alindigi, buna g6re yurtdisinda
gerceklestirilen isler haric¢ bu madde kapsaminda yer alan
islerde; soO0zlesmenin ve bu sozlesmenin uygulanmasina iliskin
olarak 213 sayili Vergi Usul Kanunu’'nun ilgili hiukdmleri
cercevesinde duzenlenen; fatura orneklerinin veya bu
orneklerin noter, yeminli mali mdsavir, serbest muhasebeci
mali misavir veya vergi dairesi onayli suretlerinin veya
serbest meslek makbuzu nushalarinin ya da bu nushalarin noter,
yeminli mali musavir, serbest muhasebeci mali musavir veya
vergi dairesi onayli suretlerinin, personel c¢alistirilan
islerde ise bu belgelere ek olarak o ise ait sozlesme
kapsaminda personel calistirildigini gdésteren Sosyal Glvenlik
Kurumu internet sayfasi Uzerinden duzenlenmis ve idarece
teyidi vyapilabilen belgelerin “is deneyimini godsteren
belgeler” olarak degerlendirilecegi anlasilmistair.

Basvuru sahibinin iddiasinin ihale Uzerinde birakilan istekli
tarafindan is deneyimini tevsik etmek amaciyla sunulan
belgelere iliskin oldugu gorilmustar.

Bu dogrultuda, ihale Uzerinde birakilan Mert Sag. Hiz. Fizik
Tedavi Tur. Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan 1is
deneyimini tevsik etmek amaciyla sunulan belgeler
incelendiginde;

— Ihale lizerinde birakilan istekli ile SFY Diyaliz ve Saglik
Hiz. A.S. arasinda imzalanan sodzlesmenin, s0z konusu
s0zlesmenin uygulanmasina iliskin 2 adet fatura drneginin ve
so0zlesme Kkapsaminda c¢alistirilan personele ait SGK
bildirgelerinin sunuldugu,



— Sozlesmenin konusunun “7 aylik fizik tedavi ve
rehabilitasyon hizmeti verilmesi” oldugu,

— Isin 01.01.2018 - 31.07.2018 tarihleri arasinda
gerceklestirildigi ve toplam sdzlesme tutarinin 854.160,00 TL
oldugu,

— 01.07.2018 tarihli ilk faturanin 440.160,00 TL tutarinda,
01.08.2018 tarihli ikinci faturanin 414.000,00 TL tutarinda
oldugu ve uUzerinde yeminli mali misavir kase ve imzasinin yer
aldigi gorulmustir.

Basvuru sahibinin itirazen sikayet dilekcesinde ve idarenin
sikayete verdigi cevabi yazisinda atifta bulunulan ve Ardaeren
Saglik Hiz. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin basvurusu duzerine
alindigi anlasilan 23.01.2019 tarih ve 2019/UH.I-121 sayili
Kurul kararinda, ihale lzerinde birakilan Mert Sag. Hiz. Fizik
Tedavi Tur. Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan is
deneyimini tevsik etmek amaciyla sunulan yukarida yer verilen
belgelerin incelendigi gorilmistdr.

Bahsi gecen 23.01.2019 tarih ve 2019/UH.I-123 sayili Kurul
kararinda, 20.12.2018 tarih ve 31236 sayili yazi ile
sozlesmenin diger tarafi SFY Diyaliz ve Saglik Hiz. A.S.den
s0z konusu sozlesme ve sO0zlesmenin uygulanmasina iliskin bilgi
ve belgeler ile dizenlenen faturalarin asillari istenmis ve
talep edilen belgelerin ve faturalarin asillari, SFY Diyaliz
ve Saglik Hiz. A.S. tarafindan 24.12.2018 tarihli yazi ekinde
gonderilmistir. Gonderilen belgelerin incelenmesi neticesinde,
ihale Uzerinde birakilan istekli tarafindan is deneyimini
tevsik etmek amaciyla ihale dosyasi kapsaminda sunulan
belgelerin, gonderilen asil belgelerle uyumlu olduklari
gorulmustar.

Ote yandan, SFY Diyaliz ve Saglik Hiz. A.S. tarafindan
gonderilen soz konusu 24.12.2018 tarihli yazida “Medoran Fizik
Tedavi Merkezi ile yapmis oldugumuz sozlesme, yurtdisi saglik
turizmine bagli olarak Ulkemize gelen, diger saglik hizmetleri



kapsaminda yapmis oldugumuz islerden ve kurumu olmayan
hastalara yodnelik diyaliz merkezimizden bagimsiz, firmamizin
verdigi diger saglik hizmetleri kapsaminda yapilmis bir ticari
hizmet sO6zlesmesidir.

Sosyal guvenlik kurumu bu isin tarafi degildir. Firmamiz ve
sosyal guvenlik kurumu arasinda imzalanan 0zel saglik hizmeti
sunucularindan saglik hizmeti satin alim s6zlesmesinin ekte
asillari sunulmustur, ilgili sodzlesmeye firmamiza bagli saglik
hizmet sunucusu olan diyaliz merkezimiz ruhsati Uzerinden
sadece radyoloji ve laboratuvar hizmeti satin alabilmektedir.
Fizik tedavi hizmeti satin almasi mumkin degildir, alsa bile
SGK’ya fatura edemez. Medoran fizik tedavi ile imzalanan
sf0zlesme saglik hizmet sunucusu (diyaliz merkezi) olarak
yapmis oldugumuz bir sdézlesme degil, saglik hizmetleri veren
firmamizin diger hizmetleri kapsaminda ticari bir
sozlesmesidir. Firmamiz diger saglik hizmetleri faaliyetleri
geregi bu sdzlesmeyi yapmis ve faturalari kesmis olup Vergi
Usul Kanunu’'na gore islem yapilmistir. Adi gecen sOzlesmenin
SGK ile bir bagi yoktur.

Medoran fizik tedavi merkezi ile yapmis oldugumuz sézlesme
yurt disi saglik turizmine bagli olarak lUlkemize gelen, diger
saglik hizmetleri kapsaminda yapmis oldugumuz islerden ve
kurumu olmayan hastalara yodnelik diyaliz merkezimizden
bagimsiz firmamizin verdigi diger saglik hizmetleri kapsaminda
yapilmis ticari bir hizmet soOzlesmesidir. Tamamen 0Ozel
hastalari kapsamaktadir.” aciklamalarina yer verildigi
gorulmus olup, basvuru sahibi tarafindan ileri surulen “SFY
Diyaliz ve Saglik Hiz. A.S.nin Saglik Bakanligi ruhsat ve
izinlerinde fizik tedavi hastasi almasinin ve tedavi
dizenlemesinin, SGK'’ya ya da baskaca bir kurum ve kuruluslara
fizik tedavi hizmet faturasi duzenlemesinin yasal olarak
mimkin olmadigi” yodnundeki iddianin bu baglamda yerinde
olmadigi sonucuna varilmistair.

Ayrica, anilan Kurul karari kapsaminda, Cankaya Vergi Dairesi
Midurligunden 04.01.2019 tarih ve 405 sayili yazi ile “Mert



Sag. Hiz. Fizik Tedavi Tur. Ins. Hayv. San. ve Tic. Ltd. Sti.
tarafindan duzenlenen ve ekte gonderilen faturalarin
(01.07.2018 tarihli ve 127266 sayili, 01.08.2018 tarihli ve
127268 sayili) BA ve BS bildirimlerinin yapilip yapilmadigi ve
ilgili déneme ait KDV beyannamesinde yer alip almadigi, bu
faturalara iliskin dizeltme beyannamesi verilip verilmedigi”
hususlarinda bilgi talep edilmistir. Ankara Vergi Dairesi
Baskanlig1i Segmenler Vergi Dairesi Midurlugld tarafindan
gonderilen 08.01.2019 tarih ve 8254 sayili yazida “Ilgide
kayitli yaziniza istinaden Dairemiz 6180059466 vergi kimlik
numarali mikellefi Mert Sa§. Hiz. Fizik Tedavi Tur. Ins. Hayv.
San. ve Tic. Ltd. S$Sti.nin tarh dosyasi ve bilgisayar
kayitlarinin tetkiki neticesinde; o0Odevlinin s6z konusu
faturalari kapsayacak sekilde beyanname verdigi ve BS formunda
bildirdigi anlasilmistir.” seklinde bilgi verildigi, bu
cercevede, basvuru sahibinin ihale Uzerinde birakilan istekli
tarafindan 1is deneyimini tevsik etmek amaciyla sunulan
sozlesme kapsaminda duzenlenen faturalara yonelik iddiasinin
yerinde olmadigi anlasilmistir.

Diger taraftan basvuru sahibi tarafindan sdz konusu sdzlesmeye
iliskin damga vergisinin 06denmis olmasi gerektigi ileri
sirilmekte ise de, Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama
Yonetmeligi’'nin vyukarida vyer verilen 47’nci maddesi
cercevesinde, 1s deneyim belgesi dizenlenmeyen hallerde 1is
deneyiminin belgelendirilmesine 1iliskin esaslar yonunden,
s6zlesmenin imzalanmasi nedeniyle dogan vergisel
yukimlialiuklere iliskin belgelendirme yapilmasi gerekmediginden
basvuru sahibinin iddiasi yerinde bulunmamistir.

Bu dogrultuda, 23.01.2019 tarih ve 2019/UH.I-121 sayili Kurul
kararinda, Mert Sa§. Hiz. Fizik Tedavi Tur. Ins. San. ve Tic.
Ltd. Sti. tarafindan sunulan is deneyimini gdésteren belgelerin
anilan karar kapsaminda yapilan inceleme neticesinde Hizmet
Alimi Ihaleleri Uygulama Yonetmeligi’nin 47’nci maddesinde yer
alan esaslara uygun olarak sunuldugu sonucuna varildigindan ve
ad1i gecen istekli tarafindan basvuru konusu ihaleye de sunulan



1s deneyimini gosteren belgelerin de ayni gerekcelerle 1is
deneyim belgesi duzenlenmeyen hallerde 1is deneyiminin
belgelendirilmesine iliskin esaslara uygun olarak sunulduklari
tespit edildiginden basvuru sahibinin aksi ydndeki
iddialarinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.

Ayrica, basvuru sahibinin “so0z konusu hizmet alimi isine ait
sozlesmenin fizik tedavi hizmetlerini kapsamadigi” iddiasina
iliskin olarak; sunulan s6zlesmenin konusunun “7 aylik fizik
tedavi ve rehabilitasyon hizmeti verilmesi” oldugu ve sOzlesme
kapsaminda fizik tedavi uzmani ile fizyoterapist istihdam
edildiginin 23.01.2019 tarih ve 2019/UH.I-121 sayili Kurul
karari kapsaminda Mert Sa§. Hiz. Fizik Tedavi Tur. Ins. San.
ve Tic. Ltd. Sti.nden talep edilen ve anilan istekli
tarafindan gonderilen personele ait mezuniyet
belgeleri/diplomalarin onayli o6rneklerinden anlasildigi
hususlari bir arada degerlendirildiginde, sdézlesme konusu isin
fizik tedavi hizmeti oldugu ve iddianin yerinde olmadigi
sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
sayi1ldigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uuzere,

Anilan Kanun’un 54’uncu maddesinin onbirinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.



