0zel Tesisat ve 0Ozel Insaat
1s kalemlerine 1iliskin olarak
sunulan fiyat tekliflerini
diizenleyen kisilerin faaliyet
konusunun teklife konu alanda
olmadigi, bu itibarla fiyat
tekliflerine 1iliskin olarak
maliyet satis tutari tespit
tutanaklarinin

diizenlemeyecegi, nitekim
diizenlenmedigi,

uyumsuzluklarin bulundugu,
tutanaklarin 1ilgili meslek
mensuplarindan 1istenilerek bu

durumun incelenmesi
gerektigi, fiyat
tekliflerinin serbest

muhasebecil tarafindan
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onaylandigi, meslek mensubu
kasesinde i1letisim
bilgilerinin bulunmadigi,
tekliflerin yetkili olmayan
kisilerce imzalandigai,
tutanak ekinde gonderilmesi
gereken imza sirkiilerinden bu
durumun anlasilacagi, tutanak
ekindeki meslek mensubu oda
kayit belgelerinden belge
gecerlilik tarihinin eski1i
oldugunun goriilecegi, fiyat
teklifleri 1ile tutanaklarain
tarihinin ortismedigi, 1ilgili

irinlerin tutanaktaki
birimlerli ile tekliftek1l
birimleri arasinda

uyumsuzluklarin bulunduqu,
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tutanaklarain duzenlenme
doneminin uygun olmadigi,
fiyat teklifleri Uzerinde
meslek mensubuna ait TURMOB
kasesine yer
verilmedigi” yonundeki
iddialarinain yerinde
gorulmemesine 1liskin
kisminin 1iptaline, davanin

diger 1ddialara yonelik
kisminin 1ise reddine ait
karar

0zel Tesisat ve 0Ozel Insaat is kalemlerine iliskin olarak
sunulan fiyat tekliflerini duzenleyen kisilerin faaliyet
konusunun teklife konu alanda olmadigi, bu itibarla fiyat
tekliflerine iliskin olarak maliyet satis tutari tespit
tutanaklarinin dizenlemeyecegi, nitekim dizenlenmedigi,
uyumsuzluklarin bulundugu, tutanaklarin ilgili meslek
mensuplarindan istenilerek bu durumun incelenmesi gerektigi,
fiyat tekliflerinin serbest muhasebeci tarafindan onaylandigi,
meslek mensubu kasesinde iletisim bilgilerinin bulunmadigi,
tekliflerin yetkili olmayan kisilerce imzalandigi, tutanak
ekinde gonderilmesi gereken imza sirkilerinden bu durumun
anlasilacagi, tutanak ekindeki meslek mensubu oda kayit
belgelerinden belge gecerlilik tarihinin eski oldugunun
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gorulecegi, fiyat teklifleri ile tutanaklarin tarihinin
ortismedigi, ilgili drunlerin tutanaktaki birimleri ile
teklifteki birimleri arasinda uyumsuzluklarin bulundugu,
tutanaklarin dizenlenme ddéneminin uygun olmadigi, fiyat
teklifleri lzerinde meslek mensubuna ait TURMOB kasesine yer
verilmedigi” yoénundeki iddialarinin yerinde gorulmemesine
iliskin kisminin iptaline, davanin diger iddialara yodnelik
kisminin ise reddine ait karar
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Samsun Valiligi Yatirim Izleme ve Koordinasyon Baskanligi tarafindan yapilan 2019/351691 ihale kayit numarali “Bafra Hiikimet Konagi Yapimi Isi” ihalesine iliskin olarak, Sam Ins. Mim. Ltd. Sti. tarafindan itirazen sikayet
basvurusunda bulunulmus ve Kurulca alinan 28.11.2019 tarihli ve 2019/UY.I-1562 say1li karar ile “4734 say1li Kanun’un 54'incii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikdyet basvurusunun reddine” karar
verilmistir.

Davacy Sam Ins. Mim. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle acilan dava sonucunda alinan Ankara 16. Idare Mahkemesinin 29.66.2020 tarihli ve E:2020/112, K:2020/1002 sayil: karari ile “.2- Davaci
tarafindan, Ihale izerinde birakilan istekliye iliskin olarak, EO-BF-144/1, EO-BF-200, HAV.OZEL03-04-05-86, Y.0ZEL.01 poz numarali “X-Ray Cihazi”, “2X Prime 500 KvA Jeneratdr”, “Klima Santrali”, “10 Kg Sprink Baslikli
Otomatik Séndirme Cihaz1”, 26 adet Ozel Tesisat ve Ozel Insaat is kalemlerine iliskin olarak sunulan fiyat tekliflerini dizenleyen kisilerin faaliyet konusunun teklife konu alanda olmadigi, bu itibarla fiyat tekliflerine
iliskin olarak maliyet/satis tutari tespit tutanaklarinin dizenlenemeyecedi, nitekim diizenlenmedigi, uyumsuzluklarin bulundugu, tutanaklarin ilgili meslek mensuplarindan istenilerek bu durumun incelenmesi gerektigi, fiyat
tekliflerinin serbest muhasebeci tarafindan onaylandigi, meslek mensubu kasesinde iletisim bilgilerinin bulunmadii, tekliflerin yetkili olmayan kisilerce imzalandiji, tutanak ekinde génderilmesi gereken imza sirkilerinden
bu durumun anlasilacagi, tutanak ekindeki meslek mensubu oda kayit belgelerinden belge gecerlilik tarihinin eski oldugunun gérilecedi, fiyat teklifleri ile tutanaklarin tarihinin Grtismedigi, ilgili drinlerin tutanaktaki
birimleri ile teklifteki birimleri arasinda uyumsuzluklarin bulundugu, tutanaklarin dizenlenme déneminin uygun olmadigi, fiyat teklifleri izerinde meslek mensubuna ait TURMOB kasesine yer verilmedigi belirtilmektedir.
Her ne kadar; davali idarece “isteklinin aciklamalari kapsaminda sundugu fiyat tekliflerini dizenleyen kisilerin ticaret unvanlarindan teklife konu alanda faaliyet gbsterebileceklerinin anlasildidi, ayrica OBF.1 ve OBF.2 poz
numaraly is kalemlerindeki analiz girdileri “acik renk traverten honlu veya cilali tas” ile “koyu renk emparador mermer (3 cm)” igin fiyat teklifleriyle birlikte satis tutari tespit tutanaklarinin sunulduju, bu itibarla
bahse konu analiz girdileri bakimindan ilgili meslek mensubunca yasal defter ve belgelerle uyumlu sekilde diizenlendigi ifade edilen bu tutanaklardan da ilgili alanda faaliyet gdsterildiginin anlasildigi, butin fiyat
tekliflerinin ilgili meslek mensuplari tarafindan iletisim bilgileri de belirtilmek suretiyle TURMOB kasesi kullanilarak imzalandigi, bu nedenlerle bu hususlardaki iddialarin yerinde olmadigi tespit edilmis; 6te yandan fiyat
tekliflerinin yetkili olmayan kisilerce imzalandigi, fiyat teklifleri ile tutanaklarin tarihinin Grtismedigi, tutanaklarin ilgili meslek mensuplarindan istenilmesi gerektiji, tutanaktaki birimler ile teklifteki birimler
arasinda uyumsuzluklarin bulundudu, tutanaklarin dizenlenme doneminin uygun olmadig: iddialari bakimindan, aciklama kapsaminda tutanagi da sunulan fiyat teklifleri acisindan iddia edilen aykiriliklarin bulunmadig, digerleri
acisindan ise fiyat tekliflerinin ilgili meslek mensuplarinca Kamu Ihale Genel Tebligi’'nde belirtilen ibareye yer verilerek imzalandiji ve kaselendiji, 3568 sayili Serbest Muhasebeci Mali Misavirlik ve Yeminli Mali
Misavirlik Kanunu ile yetkilendirilen meslek mensuplarinca yapilan mesleki is ve islemlerin hukuka uygunluk karinesinden yararlanacadi, destekleyici somut herhangi bir bilgi, belgeye yer verilmeksizin ileri sirilen bu tir
iddialar izerine ilave arastirma yapilmasinin 4734 say1li Kanun'un 5'inci maddesinde sayilan temel ilkelere aykiri olacagi, bu nedenlerle tutanaklarin istenilmesine gerek olmadiji sonucuna varilmistir. “ gerekcesiyle séz
konusu iddialar yerinde gérilmenmis ise de;

Kanu fhale Genel Tebligi’nin “lcinci kisilerden alinan fiyat tekliflerinin teklife konu alanda faaliyet gbsterenlerden alinmasi gerektigi” yénindeki dizenleme dogrultusunda yukarida belirtilen iddialar yéninden incelemenin
yapilabilmesi icin ilgili Ticaret Sicili Midirlugi’nden fiyat teklifi alinan sirketlerin istigal konusu iceren kurulus Ticaret Sicili Gazetesi ve diger bilgi ve belgelerin getirtilmesi suretiyle teklif alinan sirketin amag
ve konusunun, nace kodunun da incelenmesi suretiyle davacinin iddiasi hakkinda bir karar verilmesi gerekirken gerekli arastirma yapilmadan davacinin iddiasinin reddedilmesinde hukuka uygunluk bulunmadigy gibi; davaci
tarafindan Ek-0.5 ve Ek-0.6 nolu tutanaklara dair itirazlar yapildigy hususu da gsz oninde bulunduruldugunda maliyet tespit tutanaklari ve satis tutarl tespit tutanaklarinin meslek mensubundan istenilmeden ve gerekli
arastirma yapilmadan Kurul tarafindan davacinin Ek-0.5 ve Ek-0.6 nolu tutanaklardan kaynaklanan iddialarinin reddedilmesinde de hukuka uygunluk bulunmamaktadir.

Ote yandan, Kamu ihale Kurulu kararinin bu kisminin hukuka aykiri bulunmasinin; ihale dzerinde birakilan isteklinin asiri disik teklif aciklamalarinin séz konusu iddiaya iliskin kisminin kamu ihale mevzuatina uygun olmadigi
anlamina gelmeyecedi, davali idarece yukarida belirtilen agiklamalar kapsaminda yeniden yapilacak inceleme sonucunda karar verilecegi tabidir.

Nitekim; Danistay 13. Dairesi’nin 27.06.2016 tarihli ve E:2016/157 K:2016/2860 sayili karari da bu yéndedir.

Aciklanan nedenlerle; dava konusu Kurul kararinin, davacinin “EQ-BF-144/1, EO-BF-200, HAV.OZEL03-04-05-86, Y.0ZEL.01 poz numarali “X-Ray Cihazi”, “2X Prime 500 KvA Jeneratdr”, “Klima Santrali”, “18 Kg SprinkBaslikli Otomatik
séndirme Cihazi”, 26 adet Ozel Tesisat ve Ozel Insaat is kalemlerine iliskin olarak sunulan fiyat tekliflerini dizenleyen kisilerin faaliyet konusunun teklife konu alanda olmadigi, bu itibarla fiyat tekliflerine iliskin
olarak maliyet/satis tutarl tespit tutanaklarinin dizenlemeyecedi, nitekim dizenlenmedigi, uyumsuzluklarin bulunduju, tutanaklarin ilgili meslek mensuplarindan istenilerek bu durumun incelenmesi gerektigi, fiyat
tekliflerinin serbest muhasebeci tarafindan onaylandigi, meslek mensubu kasesinde iletisim bilgilerinin bulunmadigi, tekliflerin yetkili olmayan kisilerce imzalandigi, tutanak ekinde génderilmesi gereken imza sirkilerinden
bu durumun anlasilacagi, tutanak ekindeki meslek mensubu oda kayit belgelerinden belge gecerlilik tarihinin eski oldujunun gorillecedi, fiyat teklifleri ile tutanaklarin tarihinin Srtismedigi, ilgili Grinlerin tutanaktaki
birimleri ile teklifteki birimleri arasinda uyumsuzluklarin bulunduju, tutanaklarin dizenlenme déneminin uygun olmadigy, fiyat teklifleri Gzerinde meslek mensubuna ait TURMOB kasesine yer verilmedigi” ydnindeki iddialarinin
yerinde gérilmemesine iliskin kisminin iptaline, davanin diger iddialara yénelik kisminin ise reddine.” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’'inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin
yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hikme baglanmistar.

Ote yandan, 2577 sayaly idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 28'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye
veya eylende bulunmaya mecbur olduju, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz ginii geemeyecedi hiikim altina alinmistar.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblij edildigi veya teblig edilmis sayildaga tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak izere,
1) Kamu Ihale Kurulu’nun 28.11.2019 tarihli ve 2019/UY.I-1562 sayili kararindaki, ihale {izerinde birakilan isteklinin sundugu fiyat teklifleri ve eki tutanaklara yonelik iddialara iliskin degerlendirmelerin iptaline,

2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, ihale izerinde birakilan isteklinin sundugu fiyat teklifleri ve eki tutanaklara yonelik iddialarin esasinin yeniden incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




