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yapilan harcamalar Uuzerine
ugranilan Kurum zararinin
ricuan odetilmesi

10. Hukuk Dairesi 2002/3064 E., 2003/3352 K.

- THALE MAKAMININ KUSUR DURUMU
- KURUM ZARARININ RUCUAN ODETILMESI

“OZET” TEKNIK ACIDAN ISVEREN SAYILMAYAN IHALE MAKAMININ KUSUR
DURUMU SSK.NUN 26. MADDESININ 2. FIKRASINDA ONGORULEN UCUNCU
KISI SIFATIYLA IRDELENMELIDIR. ISVERENIN ALMASI GEREKEN 1IS
GUVENLIGI ONLEMLERININ ALINMAMASINDAN OTURU IHALE MAKAMI
KUSURLU SAYILMAMALIDIR. “iIctihat Metni” Davaci, is kazasinda
olen sigortali iscilerin hak sahiplerine yapilan harcamalar
Uzerine wugranilan Kurum zararinin ricuan Odetilmesini
istemistir. Mahkeme, ilaminda belirtildigi sekilde istegi
hukim altina almistir. HUkmun, davaci ve davalilardan Koy
Hizmetleri Genel Midurlugi Avukati tarafindan temyiz edilmesi
Uzerine temyiz isteginin siresinde oldugu anlasildiktan ve
tetkik hakimi tarafindan dizenlenen raporla dosyadaki kagitlar
okunduktan sonra isin geregi dusinuldi ve asagidaki karar
tespit edildi. 1- Davali KOy Hizmetleri Genel Muadirlaginun
isveren konumunda olmayip ihale makami durumunda bulundugu
dosyadaki bilgi ve belgelerden anlasilmaktadir. Baska bir
deyisle is kazasi gecirilen isyerinin isvereni anilan Genel
Midirlik olmayip diger davalilarin murisi Alaybek’dir. Koy
Hizmetleri Genel Mudidrligunin yapilan isin sahibi olmasi
Sosyal Sigortalar Kanunu’'nun 4. maddesi hukumleri acisindan
kendisine isveren niteligini kazandirmaz. Yapilan is anahtar
teslimi seklinde ihale edildigi ic¢in aradaki hukuksal iliski,
sOzu edilen Kanunun 87. maddesi hukumlerine gore taseronluk
iliskisi de degildir. Aradaki hukuksal olgu boyle olunca, 26.
madde cercevesinde yapilacak kusur incelemesinde aciklanan
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hukuki olgu esas alinmalidir. Bilindigi gibi 26. maddenin
birinci fikrasinda isverenin, 2. fikrasinda ise 3. kisinin
sorumluluklarina yer verilmistir. KOy Hizmetleri Genel
Madirliagunidn isveren sayilmamasi, kusurlu olup olmamasina
dogrudan etkilidir. Zira kural olarak isyerinde gerekli
isguvenligi o6nlemlerinin alinmasi ddevi isverene aittir. Baska
bir anlatimla iscilerin Sagligini Koruma ve is Guvenligi
Mevzuatinin isverenlerce uygulanmasi gerektigi asildir. Huikme
dayanak kilinan Kkusur raporunda Koy Hizmetleri Genel
Midurlagiune kusur izafe edilirken, yuriarlikteki is glvenligi
mevzuatinin hangi hikdmlerine aykiri davrandigi, isveren
sifatini tasimadigi halde isveren gibi hangi nedenle kusurlu
sayildigi yeterince ve geregince irdelenmemistir. is kazasinin
olusumunda ihale makaminin kusurlu sayilabilecegi elbette
mumkundar. Ne ki teknik acidan isveren sayilmayan 1ihale
makaminin kusur durumu sozu edilen 26. maddenin ikinci
fikrasinda ongorulen ucuncu kisi sifatiyla irdelenmelidir,
isverenin almasi gereken 1is glvenligi o6nlemlerinin
alinmamasindan oturu ihale makami kusurlu sayilmamalidir.
Ihale makaminin kusurlu sayilabilecedine bir &érnek vermek
gerekirse, isin konuda uzman olmayan kimselere ihale edilmesi,
s6zlesmeden veya yasadan dogan denetim gdrevini yerine
getirmemesi, yine yasa ve soOzlesme hukumlerine godre, bazi
isguvenligi onlemlerinin kendisi tarafindan alinmasi gerekiyor
da bu oOonlemleri almamissa, arac¢ ve gerec¢ bulundurmada kusuru
varsa ve kendisinin olumsuz davranislariyla is kazas1i arasinda
uygun neden-sonu¢ bagi gerceklesmisse o takdirde isverene
kusur izafe edilebilecegi dusunilebilir. Mahkemece ac¢iklanan
bu maddi ve hukuki olgulari irdelemeyen Kkusur raporuna
dayanilarak hikim verilmesi isabetsiz oldugu gibi, avukatlik
parasinin davaci asil lehine degil davada taraf olmayan
avukati lehine hukmolunmasi usule ve yasaya aykiri olup bozma
nedenidir. 0 halde taraflarin bu yonleri amac¢layan temyiz
itirazlari kabul edilmeli ve hukum bozulmalidir. Sonug: Temyiz
edilen hukmin yukarida aciklanan nedenlerle (BOZULMASINA),
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 10.4.2003
glinunde oybirligiyle karar verildi.
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