1s sahibi 1le yiiklenic1i
arasindaki bu hukum sebebiyle
taraflar arasindaki
sozlesmenin 1fa olanagi
bulunmadigindan, cezai sart
istenmesinin mumkin olmamasi
nedeniyle (6098 sayili
yasanlin 136, 177, 182.
maddeleri) cezal sart
talebinin tumden reddi
gerekirken, kismen kabuldu
dogru olmadigi gibi, imalat
bedelinin 1istenebilir olup
olmadigi ve miktari yapilan
yargilama ve alinan bilirkisi
raporuyla belirlendiginden, -
likit olmadigindan- 1icra
inkar tazminatina da
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hiikkmedilemez. Aciklanan yasal
duzenlemelere ve yargisal
uygulamalara aykiri sekilde
karar verilmesi dogru
olmamis, kararin davali
yararina bozulmasi
gerekmistir

. Hukuk Dairesi

Esas N0:2018/2380 Karar No:2018/1912
14. Tarihi:14.5.2018

Mahkemesi :Ticaret Mahkemesi Yukarida tarih ve
numarasi yazili hukmin temyizen tetkiki taraf vekillerince
istenmis ve temyiz dilekcgelerinin sliresi ic¢inde verildigi
anlasilmis, eksiklik nedeniyle mahalline iade edilen dosya
ikmal edilerek gelmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi
konusulup dusunuldu: — K AR AR — Dava, eser sozlesmesinin
haksi1z feshi nedeniyle imalat bedeli ve cezai sart bedelinin
tahsili ic¢in yapilan icra takibine itirazin iptali, takibin
devami, icra inkar tazminati istemine iliskin olup, mahkemece
davanin kismen kabulune dair verilen karar, taraf vekilleri
tarafindan suresi icinde temyiz edilmistir. 1-Dosyadaki
yazilara,kararin dayandigi delillerle yasaya uygun gerektirici
nedenlere gb6re davaci vekilinin tdm, davali vekilinin
asagidaki bendin kapsami disinda kalan diger temyiz itirazlari
yerinde goOorulmemis, reddi gerekmistir. 2-Davaci vekili
muvekkilinin, davalinin Karayollari Genel Mudirligi’nden ihale
ile ustlendigi; .. . (13+896,062 km) .. kOprisu insaati toprak
isleri, sanat yapilari Ust yapi isinin, 1is makinasi ve 1isci
calistirilmak suretiyle, tesviye, nakliye, yapim imalat
kismini aldigini, imalatin bir bolimini yaptigi sirada toprak
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kaymasi nedeniyle yol guvenliginin saglanamayacagi
anlasildigindan Karayollari Genel Muadirlagu’nin yeni proje ve
guzergah belirlemek lzere insaati durdurdugunu, yeni yapilan
projeye gbére, davalinin isi baska taserona verdigini, yapmis
bulundugu imalatlarin bedeline karsilik 52.580,00 TL ve
sozlesmede yazili 400.000,00 TL cezai sartin tahsili icin .. 2.
Icra Midirliagu’nin 2013/6731 Esas nolu dosyasinda yapilan
takibe itirazin iptalini istemistir. Davali vekili ticari
kayitlarinda go6zikmeyen, hukuken var olmayan gecerliligi
bulunmayan bir s6zlesme nedeniyle talepte bulunulamiyacagini
zira; 1s sahibi ile yapilan sozlesmenin, 15. maddesinde dava
konusu 1isin taserona yaptirilamiyacagina dair hdakim
bulundugunu, istenen cezai sart miktarinin fahis ve
hakkaniyete aykiri oldugunu davanin reddi gerektigini
savunmustur. Taraflar arasinda duzenlenen 13.03.2012 tarihli
taseronluk s6zlesmesi uyarinca davacinin yapmis bulundugu
islerin bedeli; alinan bilirkisi raporuna gore 52.580,00
olarak saptanip, davaci talebinin bu kisminin kabulinde bir
isabetsizlik yok ise de, davacinin cezai sarta yoOnelik
talebinin kismen kabulli so6zlesme ve yasal duzenlemeler
karsisinda dogru olmamistir. Davaci taseron, davali yuklenici
olup 13.03.2012 tarihli sdzlesme ile davalinin yuklendigi
islerin bir kismi davaciya yaptirilmistir. Taraflar arasindaki
s0zlesmenin 16. maddesinde cezai sart kararlastirilmis ise de,
dava disi is sahibi ile davali arasinda yapilan sO0zlesmenin
15. maddesinde; isin alt yuklenici-taseron araciligiyla
yaptirilmasinin yasaklandigi, ve davaci tarafin, yuklenicinin
dava disi is sahibi ile yaptigi s6zlesmedeki bu hikmi bilmesi
gerektigi, 2016/14-16 Esas, Karar sayili 26.09.2016 tarihli
Dairemizin emsal kararina gore; 1is sahibi ile yuklenici
arasindaki bu hukum sebebiyle taraflar arasindaki sozlesmenin
ifa olanagi bulunmadigindan, cezai sart istenmesinin mumkin
olmamasi nedeniyle (6098 sayili yasanin 136, 177, 182.
maddeleri) cezai sart talebinin tumden reddi gerekirken,
kismen kabulli dogru olmadigi gibi, imalat bedelinin
istenebilir olup olmadigi ve miktari yapilan yargilama ve
alinan bilirkisi raporuyla belirlendiginden, -1likit
olmadigindan- icra inkar tazminatina da hikmedilemez.
Aciklanan yasal duzenlemelere ve yargisal uygulamalara aykiri
sekilde karar verilmesi dogru olmamis, kararin davali yararina
bozulmasi gerekmistir. SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan



nedenlerle davaci vekilinin tim, davali vekilinin diger temiz
itirazlarinin reddine, 2. bentte aciklanan nedenlerle hukmin
davali yararina BOZULMASINA, asagida yazili bakiye 6,70 TL
temyiz ilam harcinin temyiz eden davacidan alinmasina, 0dedigi
temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz eden davaliya geri
verilmesine, karara karsi teblig tarihinden itibaren 15 gin
icinde karar dizeltme isteminde bulunulabilecegine 14.05.2018
ginunde oybirligiyle karar verildi.]]>



