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Basvuruya iliskin olarak 2020/682 say1li itirazen sikiyet dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme raporu tanzim edilmistir.

KARAR
Esas incelene raporu ve ekleri incelendi.

Ttirazen sikéyet dilekgesinde ozetle,

1) S6z konusu ihalede Idari Sartname’nin 7.5.5’inci maddesinde yer alan dizenlemeler geregi, kendi mali makine ve ekipmanin tevsiki amaciyla sunmus olduklari finansal kiralama sézlesmesinin, noter onayli olmadig: gerekcesi ile tekliflerinin degerlendirme dis1 birakilmasinin; kamu ihale
mevzuatinda yer alan ilgili hukimler ile dilekgesinde yer verilen kurul ve mahkeme kararlari dikkate alindiginda hukuka aykiri oldugu,

2) Asir1 disik teklif aciklanalarinin idare tarafindan “S4 poz numarals is kaleminde “Cam kerestesi (IT.sinif) (TS 1265) (TS EN 844-6, 9, 12) (TS EN 1309-1, TS EN 1310, TS EN 1311, TS EN 1313-1,
2) 7 pozu igin istekli tarafindan fiyat teklifi alinarak sunulan 530 TL/m3 cam kerestesi bedelinin; Idaremizce yapilan piyasa arastirmalarinda Cam kerestesi (II.sinif) fiyatlarinin 2.000,00 TL/m3 ile 2.400,00 TL/m3 arasinda oldugu gorilmistar. Istekli tarafindan sunulan 530 TL/m3
gercek piyasa Kosullarini yansitmadigi, cam kereste bedelini tevsik icin sunulan belgelerde yer alan bedelin pivasanin gercekleriyle ortismedigi bu itibarla seklen, Kamu fhale Genel Tebligine uygun aciklama yapilms olmasinin hayatin gerceklerinin Gnine gecemeyecegi ve Idarece ihale
dokimaninda belirtilen 6zellik ve miktardaki Cam kerestesi (II.sinif)’nin bu fiyatlara alunmasinin mimkin olnayacaga” gerekcesi ile uygun goriilmedigi, idarece aciklamalarinin Kamu ihale Genel Tebligi’nde yer alan hangi dizenlemeye aykiri oldugunun belirtilmedigi, sunmus olduklary
belgeler ile yapms olduklary asiry disik teklif aciklamalarinin reddedilmesinin, kanu ihale mevzuatinda yer alan ngm hikinler ile dilekcesinde yer venlen kurul ve mahkene kararlar1 dikkate alindiginda hukuka aykiri oldugu bununla birlikte teklif bedeli kendi tekliflerinden daha
disik olan ve asir disik teklif aciklamalar: uygun gorilmeyen 4 isteklinin tekliflerinin (Kayaoglu ins. San. ve Tic. A.S. + Danis Yapi Mad. San. ve Tic. A.S. 15 Ort., Kayahan fns. Taah. San. ve Tic. A.S., Nesce Ins. En. ve Tic. A.S., Mh Taah. ins. A.S.+ Oze fns. Bet. San. ve Tic. A.S.
5 Ort.) idarenin eleme gerekceleri yaninda ayrica dilekcelerinde yer verilen hususlar baklm)ndar\ da degerlendirme dis1 birakilnasi gerektigi iddislarina yer verilnistir.

Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilnesi sonucunda asagidaki hususlar tespit edilmistir.
1) Basvury sahibinin 1'inci iddiasina iliskin olarak

Yapm sleri thaleleri Uygulama Yonetmeligi’nin “Belgelerin sunulus sekli” baslikli 31'inci maddesinde “(1) Bu Yonetmeligin uygulannasinda idareler; belgelerin aslini veya aslina uygunluju noterce onaylanmis Grneklerini isterler. Bu kapsanda sunulan fatura drnekleri de asil olarak
kabul edilir. Adeylar veya istekliler, istenen belgelerin asly yerine ihale veya son basvuru tarihinden énce idare tarafindan “asly idarece gbrilmistir” veya bu anlama gelecek serh disilen suretlerini basvurulari veya teklifleri kapsaminda sunabilirler. Bu ybnde yapilacak basvurularin,
ihaleden once idarenin ilgili birim yetkilisi veya bu hususta goreviendirilmis personelince karsilanmasi zorunludur.
(2) Noter onayls belgelerin aslina uygun oldujunu belirten bir serh tasinasi zorunlu olup, sureti veya fotokopisi girilerek onaylanmis olanlar ile “ibraz edilenin aynidir” veya bu anlama gelecek bir serh tasiyanlar gecerli kabul edilmez. Ancak, Tirkiye Ticaret Sicili Gazetesi
Nizamnamesinin 9 uncu maddesinde yer alan hikim cercevesinde, Gazete idaresince veya Tirkiye Odalar ve Borsalar Birligine bajli odalarca “aslinin aynidir” seklinde onaylanarak verilen Ticaret Sicili Gazetesi suretleri veya bunlarin noter onayli suretleri de kabul edilir.” hikni,

Ayn Yonetmelik’in “Makine, techizat ve dijer ekipmana iliskin belgeler” baslikll 41'inci maddesinde “(1) Isin yapilabilmesi icin gerekli girilen tesis, makine, techizat ve dijer ekipmanin sayisina ve niteligine dokimanda yer verilir. Tesis, makine, techizat ve diger ekipman icin kendi
mal1 olma sartinin aranmamasi esastir.
(2) On yeterlik sartnanesi veya idari sartnanede, aday veya isteklinin kendi mali olmasi istenen ve teknik kriterlerine ydnelik dizenleme yapilan, tesis, makine, techizat ve diger ekipmana ait belgelerin de basvuru veya teklif kapsaminda sunulmasi zorunludur.
(3) Adayin veya isteklinin kendi mali olan tesis, makine, techizat ve diger ekipman; ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde kayrtl: olduguna dair noter tespit tutanags ya da yeminli mali misavir, serbest muhasebeci mali misavir veya serbest muhasebeci raporu ile tevsik edilir
Tevsik isleminin aslina uygunlugu noter tarafindan onaylanmis ruhsat orneklerinin sunularak yapilmasi halinde érmek cikarma isleminin ilan veya davet tarihinden sonra yapilmis olmasi zorunludur.
(4) Gegici ithalle getirilmis veya finansal kiralama yoluyla edinilmis tesis, makine, techizat ve ekipmanin, kira sozlesmesinin sunulmasi ve ihalenin ilk ilan veya davet tarihine kadar olan kiralaranin édendiginin belgelenmesi sarti ile adayin veya isteklinin kendi mali sayilir
(5) 15 ortakliginda, tesis, makine, techizat ve ekipman ortaklarin biri veya birkaci tarafindan saglanir. Konsorsiyunda, tesis, makine, techizat ve ekipman iliskin belgeler her bir ortagin kendi kism: goz dninde bulundurularak ortaklardan ayr1 ayri istenir ve degerlendirilir.” hikni,

Kamu fhale Genel Tebligi’nin “Tesis, makine, techizat ve diger ekipmana iliskin belgeler” baslikli 9'uncu maddesinde “9.1. fhale Uygulama Yonetmeliklerinin tesis, makine, techizat ve diger ekipmana iliskin belgeleri dizenleyen maddelerinde kendi mali olma sartinin aranmamasinin esas
oldugu hikne baglanmistir. Idareler tarafindan bazi tesis, makine, techizat ve dider ekipman igin aday veya isteklinin kendi mali olma sartinin aranmasi durumunda; kendi mali olmasi istenen tesis, makine, techizat ve dijer ekipmanin teknik kriter ve dzelliklerine on yeterlik sartnamesi
veya idari sartnanede yer verilecek, aday veya istekliler de kendi mali olan tesis, makine, techizat ve dider ekipmani; ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde kayitli oldujuna dair noter tespit tutanagi ya da yeminli mali misavir (YMM) raporu veya serbest muhasebeci mali misavir
(SHMM) raporu ile tevsik edeceklerdir. Makine, techizat ve diger ekipman icin kendi mali olma kosulunun aranmamasi durumunda ise aday veya isteklilerden basvuru veya teklifleri kapsaminda (taahhitname, yap: araclari taahhitnamesi, kira sozlesmesi, vb.) herhangi bir belge sunmalarz
istenneyecektir.
9.2. Yapin isi ihalelerinde, ihale konusu isin yiritilmesi icin isyerinde bulundurulmas: ongdrilen; tesis, makine, techizat ve ekipmana iliskin bilgilere sozlesme tasarisinda yer verilecektir.” aciklamasi,

idari Sartnamenin “Ihaleye katilabilmek icin gereken belgeler ve yeterlik kriterleri” baslikly 7°nci maddesinde * 1- 1 Adet Finiser (Elektronik Duyargali ve En az 200 Ton / Saat kapasiteli) isteklinin kendi mali olacaktir,

- 2 Adet lastik tekerlekli silindir (En az 20 ton statik agirliginda) isteklinin kendi mali olacaktir,

3 - 3 Adet titresimli silindir (En az 9 ton statik agirlikta ve En az 18 ton dinamik kuvvette) isteklinin kendi mali olacaktir,
4~ 1 Adet Mekanik Stabilizasyon Plenti (En az 400 Ton / Saat kapasiteli) isteklinin kendi mali olacaktir,
5~ 1 takin Primer-Sekonder konkasor grubu (En az 110 Ton / Saat kapasiteli) isteklinin kendi mali olacaktir,
6 - 2 Adet Ekskavatér ( En az 2% yd*' lik ve En Az 210 Hp giicinde) isteklinin kendi malr olacaktir
Kendi mali makine, techizat ve dider ekipmana iliskin belgeler
1-Isteklinin kendi mal1 olan makine, techizat ve dier ekipmanlarinin, teknik kriterlerine yonelik belgelerini de basvuru veya teklif kapsaminda sunmalara zorunludur.
Adayin veya isteklinin kendi mali olan tesis, makine, techizat ve diger ekipman; ruhsat, demirbas veya amortisman defterine kayitli olduguna dair tespit tutanagi yada yeminli mali misavir, serbest muhaseci mali misavir veya serbest mihasebeci raporu ile tevsik edilir. Tevsik isleminin
aslina uygunlugu noter tarafindan onaylanmis ruhsat drneklerinin sunularak yapilmasi halinde Srnek cikarma isleminin ilan veya davet tarihinden sonra yapilmis olmasi zorunludur.
2- Gegici ithalle getirilmis veya finansal kiralama yoluyla edinilmis tesis, makine, techizat ve ekipmanin, kira sozlesmesinin sunulmasi ve ihalenin ilk ilan veya davet tarihine kadar olan kiralarinin ddendiginin belgelenmesi sarti ile adayin veya isteklinin kendi mali sayilir.
3- Is ortakliginda, tesis, makine, techizat ve ekipman ortaklarinin biri veya birkaci tarafindan saglanir. Konsorsiyumda, tesis, makine, techizat ve ekipman iliskin belgeler her bir ortagin kendi kism: goz oninde bulundurularak ortaklardan ayr: istenir ve degerlendirilir.” dizenlemesi
yer almaktadar.

Yukarida yer verilen mevzuat hikim ve aciklamalarindan, isteklilerin belgelerin asln veya aslina uygunlugu noterce onaylanmis orneklerini veya ihale/son basvuru tarihinden once idare tarafindan “asli idarece gorulmistir” veya bu anlama gelecek serh disilen suretlerini teklifleri
kapsaminda sunabilecekleri, noter onayli belgelerin aslina uygun oldugunu belirten bir serh tasinasinin zorunlu oldugu, sureti veya fotokopisi gbrilerek onaylanms olanlar ile “ibraz edilenin aynidir” veya bu anlana gelecek bir serh tasiyanlarin gecerli kabul edilmeyecegi, belgelerin
sunulus sekli acisindan iddiaya konu finansal kiralana sozlesmesine bzel ayri bir dizenlemenin mevzuatta bulunmadigy, adi gecen belgenin de Yapin Isleri Ihaleleri Uygulama Yonetmeligi’nin “Belgelerin sunulus sekli” baslikly 31'inci maddesinde yer alan genel hikinlere tabi oldugu
anlasinaktadur.

Yapilan incelemede basvuru sahibi isteklinin teklifi kapsaminda kendi malina iliskin olarak 15.03.2018 tarih ve 71676 no’lu finansal kiralama sozlesmesini sundugu, anilan sézlesmede serbest muhasebeci mali misavir kaselerinin bulundugu, bunun disinda herhangi bir noter onayi veya idare
tarafindan onaylanms aslinin ayn1 oldujuna dair bir serh ya da onayin yer almadigi gorilmistir.

Bu cercevede finansal kiralana sézlesmesi ve ekleri ile sunulan belgelerinin Yapin Isleri fhaleleri Uygulana Yonetmeligi’nin 31'inci maddesi cergevesinde belgelerin sunulus sekline uygun olarak sunulmadigi, bunun yerine anilan belgelerin SHMM kaseli ve imzali olarak sunuldugu iddiaya
konu finansal kiralama sozlesmesine dair mevzuatta ozel ya da ayri bir dizenlemenin bulunmadig anlasildigindan basvuru sahibinin iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.

2) Basvuru sahibinin 2'nci iddiasina iliskin olarak:

4734 Say1l1 Kanu Ihale Kanunu'nun “Tekliflerin alinmasy ve agilmasi” baslikli 36'nci maddesinde “Teklifler ihale dokimaninda belirtilen ihale saatine kadar idareye verilir.. Zarflar isteklilerle birlikte hazir bulunanlar ninde alinis sirasina gore agilir.. Isteklilerin belgelerinin
eksik olup olmadigs ve teklif mektubu ile gecici teminatlaranin usuline uygun olup olmadigi kontrol edilir. Belgeleri eksik veya teklif mektubu ile gegici teminati usuline uygun olmayan istekliler tutanakla tespit edilir” hikmi,

Anxlan Kanunun “Tekliflerin degerlendirilmesi” baslikli 37'nci maddesinde “Tekliflerin dejerlendirilmesinde, éncelikle belgeleri eksik olduju veya teklif mektubu ile gecici teminat: usuline uygun olmadigi 36 nci maddeye gore ilk oturunda tespit edilen isteklilerin tekliflerinin
degerlendirme dis1 birakilmasina karar verilir.

belgeleri eksiksiz ve tekLif mektubu ile gecici teminati usuldne uygun olan isteklilerin tekliflerinin ayrintily degerlendirilmesine gecilir. Bu asamada, isteklilerin ihale konusu isi yapabilme kapasitelerini belirleyen yeterlik kriterlerine ve tekliflerin ihale dokimaninda belirtilen
sartlara uygun olup olmadigz ile birim fiyat teklif cetvellerinde aritmetik hata bulunup bulunmadigi incelenir. Uygun olmadig: belirlenen isteklilerin teklifleri ile birim fiyat teklif cetvellerinde aritmetik hata bulunan teklifler degerlendirme disi birakilir.” hikmi,

Anilan Kanunun “Asiri disik tekLifler” baslikly 38inci naddesinde “Inale komisyonu verilen teklifleri dejerlendirdikten sonra, dijer tekliflere veya idarenin tespit ettigi yaklasik maliyete gore teklif fiyati asira disik olanlari tespit eder. Bu teklifleri reddetmeden once,
belirledigi sire iginde teklif sahiplerinden teklifte onemli oldujuny tespit ettigi bilesenler ile ilgili ayrantilari yazili olarak ister.” hikni,

Ihalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Yonetmelik’in “Itirazen sikayet basvurulari” baslikli 14'Gncii maddesinde “(1) Idareye yapilan sikayet basvurusu zerine idare tarafindan alinan kararin uygun bulunmamasi veya siresi icinde karar alinmamasi hallerinde veya sikayet ya da itirazen
sikayet izerine idare tarafindan alinan ihalenin iptali kararlarina karsi dogrudan Kuruma itirazen sikayet basvurusunda bulunulabilir.

(3) Sikeyet basvurusu lzerine idarece alinan kararla bir hak keybina veya zarara uiradigini ya da zarara ujramasinin nuhtenel oldujunu iddia edenler bu hususa iliskin basvuruyu itirszen sikayet baswurusu olarsk dogrudan Kuruma yaparlar.” hikn,
Ayn1 Yonetmelik’in “Basvuru ehliyeti” baslikly 5'inci maddesinde “(1) Ihale sirecindeki hukuka aykiri islem veya eylemler nedeniyle bir hak kaybina veya zarara ujradigini veya zarara ugramasinin muhtemel oldujunu iddia eden;
©) Istekliler; yeterlik basvurularinin veya tekliflerin sunulnass, dejerlendirilnesi ve ihalenin sonuglandiralmasina iliskin idari islen veya eylenter,
hakkinda basvuruda bulunabilir. ” hikni,

Kamu Thale Genel Tebligi‘nin “Sinir deger tespiti ve asiri disik teklifler” baslikll 45'inci maddesinde “45.1.10. Ihale komisyonu, sinir deferin altindaki tekliflerin dnemli bilesenlerini;
a) Yapin yénteminin ekonomik olmasi,
b) Secilen teknik cézimler ve yapim isinin yerine getirilmesinde kullanilacak avantajli Kosullar,
€) Teklif edilen yapim isinin 6zginlig,
gibi hususlarda istekliler tarafindan yapilan yazili agiklamalar: da dikkate almak suretiyle degerlendirir ve ihaleyi sonuglandirir.

Teklifi asary disik bulunan isteklilerin, tekliflerinde Gnenli olduju tespit edilen bilesenler ile ilgili olarak 4734 sayrly Kanunun 38 inci maddesi uyarinca yapacaklar: aciklamada, sorgulamaya konu is kalemlerine/gruplarina iliskin analizler ile bu analizlere dayanak teskil eden bilgi
ve belgeleri sunmalary gerekmektedir.
Isteklilerin analizlerine dayanak teskil eden bilgi ve belgeler;
a. Ocincii kisilerden alinan fiyat teklifleri,
b. Cimento ve demir Grinleri icin ilan edilmis iretici fiyat tarifeleri,
c. Kamu kurum ve kuruluslar tarafindan sunulan mal ve hizmetlere iliskin ilan edilmis fiyat tarifeleri veya bunlardan alinmis fiyat teklifleri,
Kanu kurun ve kuruluslar: tarafindan ilgili mal veya hizmetlere iliskin ilan edilen asgari fiyat
d. Orettigi, aldiga veya sattigi mallara iliskin maliyet/satis tutar tespit tutanaklari,
e. Stogunda bulunan mallara iliskin stok tespit tutanaklari,
f. Idarece istenmesi durununda yardimc analizler v.b. dir.
Istekliler tekliflerine iliskin olarak yukarida sayilan belgelerden kendileri icin uygun olanlar: agiklamalar: kapsaminda sunacaklardir.

45.1.14. Asiry disik teklif sorgulamasy sonucunda; (45.1.3 ~ 45.1.13) maddelerine uygun aciklamada bulunmayan, aciklanalari idarece tanimlanan yapim sartlarina uynayan veya teknik sartnameye aykir: hususlar iceren isteklilerin teklifleri gerekceleri belirtilmek suretiyle
reddedilecektir.

45.1.16. Asiry disik teklifine iliskin olarak istenen sirede aciklama yapnasina ragmen teklifi reddedilen isteklilerin aciklamalarinin yeterli gorilneme nedenlerinin, sadece ilgili madde numaralarina atif yapilmakla yetinilmeyerek hangi dizenlemeye aykirilik bulundugu da belirtilmek
suretiyle kesinlesen ihale kararinin bildirilmesi zorunludur.” aciklamasi yer alnaktadir.

Yukarida yer verilen mevzuat hikimlerinden, tekliflerin alinmasi, agilmasi, tekliflerin degerlendirilmesi ve asiry disik tekliflerin tespiti asanalarinin birbirini takip eden islemler olduju, ihale sirecinde tekliflerin degerlendirilmesi asamasinda oncelikle belgeleri eksik oldugu veya

tekUif mektubu ile gecici teminat1 usuline uygun olmadigl ilk oturunda tespit edilen isteklilerin tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasina karar verilecedi, belgeleri eksiksiz ve teklif mektubu ile gegici teminaty usuline uygun olan isteklilerin tekliflerinin yeterlik kriterleri

acisindan ayrintily degerlendirilnesine gecilecegi, ihale komisyonunun verilen teklifleri degerlendirdikten sonra, diger tekliflere veya idarenin tespit ettigi yaklasik maliyete gore teklif fiyati asira dusik olanlari tespit edecedi, teklifleri reddetmeden once, belirledigi sire icinde
teklif sahiplerinden teklifte Gnemli oldugunu tespit ettigi bilesenler ile ilgili ayrintilary yazaly olarak istemesi gerektigi, isteklilerin aciklamalari kapsaminda dginci kisilerden alacagy fiyat tekliflerini analizlerine dayanak teskil edebilecekleri, yapilacak degerlendirme
sonucunda idarenin asiri disik teklif aciklanalarini uygun bulnamasi halinde, gerekcelerini sadece ilgili madde numaralarina atif yaparak degil, ayn zamanda hangi dizenlemeye aykirilik bulundugunu da belirterek kesinlesen ihale Kararinda yer vermesi gerektigi anlasilmaktadar.

Bununla birlikte itirazen sikayetin, ihale sirecindeki hukuka aykiry islem veya eylemler nedeniyle bir hak kaybina veya zarara ugradiginy veya zarara ugramasinin muhtemel oldugunu iddia eden istekliler tarafindan; yeterlik kriteri veya tekliflerin sunulmasi, degerlendirilmesi ve
halenin sonuclandirilmasina yonelik idari islem veya eylemler gibi fiilen gerceklesen durumlara Karsi yapilabilecegi anlasilmaktadir.

Yapilan incelemede basvuru sahibi isteklinin asiry disik teklif aciklamasi kapsaminda, S4 numarali is kaleminde yer alan “Cam kerestesi (II. sinif) (Ts 1265) (TS EN 844-6, 9, 12) (TS EN 1309-1, TS EN 1310, TS EN 1311, TS EN 1313-1, 2) * analiz girdisine iliskin 16.61.2020 tarihli ve
530 TL/n3 tutarly fiyat teklifini sunnus oldugu gorilmistir.

25.03.2020 tarihli ihale komisyon karari incelendiginde, yukarida yer verilen mevzuat hikiimleriyle ihale siirecinde teklif degerlendirme asamasy icin Gngdrilen kurgudan farkli olarak idare tarafindan dncelikle teklifi sinir dejer altinda kalan isteklilerden asiry diisik teklif aciklamasy
istenildigi, mesleki ve teknik yeterlik ile asiri disik teklif aciklamalarina iliskin degerlendirmelerin birlikte yapildigy gorilnistir. Mesleki ve teknik yeterlik acisindan teklifi uygun gorilmeyen bir istekliden asiri disik teklif agiklamasi istenilmesinin sikayet ve itirazen sikayet
siireglerinde basvuru ehliyeti ve incelemenin kapsam: agisindan bir takim sorunlara neden olabilecegi dusinilmektedir. Nitekim, s6z konusu ihale komisyon kararindan, asiri disik teklif degerlendirme asamasinda iken basvuru sahibi isteklinin teklifi kapsaminda sunmus oldugu finansal

kiralama sozlesmesinin noter onayinin olmadiginin tespit edildigi, bu nedenle soz konusu isteklinin teklifinin hem bahse konu yeterlik kriteri, hem de asiri disik teklif agiklamasi acisindan uygun gorilmeyerek degerlendirme disy birakildigy anlasilmaktadir.

Her ne kadar idarenin basvuru sahibi isteklinin icinci kisilerden fiyat teklifi alarak yapmis oldugu aciklamayr, “piyasa kosullarina ve hayatin gerceklerine aykiri olmasi nedeniyle” reddetmesine iliskin mevzuatta bir diizenleme bulunmadigi degerlendirilse de diger taraftan Yapim fsteri
Thaleleri Uygulana Yénetmeligi’nin “Belgelerin sunulus sekli” baslikly 31'inci maddesinde yer alan hikim geregi basvuru sahibinin teklifinin degerlendirme disi birakilmasy ybnindeki kararin yerinde oldugu dikkate alindiginda basvuru sahibinin teklifini tekrar degerlendirmeye alinnasiny
gerektirir bir durumun ortaya ciknadigi degerlendirilmistir.

Basvuru sahibinin “Ihale Komisyon karari ile asiri disik teklif degerlendirmesi uygun gérilmeyerek elenen ve teklifleri kendilerininkinden daha disik olan teklif sahibi isteklilerin asir1 disik teklif ayrica dilek yer verilen g de uygun
degerlendirme dis: birakilmasi” yonindeki iddiasi ile ilgili olarak ise; nihai teklif bedelinin fiyat ve fiyat disi unsurlarla birlikte hesaplandigi, asir: disik teklif aciklamasi uygun gorilmeyen isteklilerin fiyat disi unsurlar dahil edilerek hesaplanacak nihai teKlif bedellerinin bu
asanada hesaplannad1ga dolayisiyla basvuru sahibinin iddiasinda yer verdigi izere incelemeye konu edilecek kendi teklifinden daha disik teklif sahibi isteklerinin bu asamada belirlennedigi, soz konusu hesabin sadece geerli teklifler igin yapildiga ve bu sekilde ekonomik agidan en
avantajly tekliflerin belirlendigi, asiry disik teklifleri uygun gorilmeyenler arasinda fiyat acisindan bir siralama yapilmasinin da mimkin olmadigy, kaldi ki yukarida yer verilen mevzuat hikimleri itirazen sikayet inceleme kapsaminin -basvuru sahibinin
asira disik teklif aciklamasinin bir sekilde daha sonra uygun gorilmesi yaninda kendi teklifinden daha disik - teklif sahibi isteklilerin de- ihale komisyon kararinda yer alan elenme gerekcelerinin uygun gorilmeyerek tekliflerinin tekrar degerlendirilmeye alinmasi durumlarinin
gelecekte birlikte gerceklesebilecegi farazi durumlardan ziyade ihale sirecinde gerceklesen fiili islem ve eylemler olduju, dolayisiyla gelinen noktada basvuru sahibinin iddiasinda yer verdigi, kendi teklifi ve diger asiri disik teklif sahiplerinin tekliflerinin degerlendirmeye
alunmas olasiligina karsin menfaat kaybinin onine gecmek maksady ile diger isteklilerin dilekcesinde yer verdigi baskaca gerekcelerle de elenmeleri gerektirir bir durumun ortaya ¢ikmadigi anlasildigindan basvuru sahibinin 2'inci iddiasinin yerinde olmadigy sonucuna varilmistir.

Ac1klanan nedenlerle, 4734 say1li Kanun'un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblij edilmis say1ldigi tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak izere,

Anilan Kanun'un 54'incii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikiyet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi




