isyerinin yiikleniciye
teslimine ragmen 1s
programinin gerisinde kaldigi
anilan tarihe kadar 1ise
baslanmadig1i yapilan tespitte
ise 1syerinde bulundurulmasi
zorunlu makine parkinin
yetersiz ve arizali durumda
oldugu *tarihi itibariyle 1is
programina gore yapilmasi
gerekirken herhangi bir 1is
yapilmamasi
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Danistay 13. Dairesi
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Karar No:2015/4695

Kararin Dizeltilmesini

Isteyen (Davalilar ) :1- ANKARA
Vekili: — Ayn1i adreste

2- / ANKARA

Vekili : Av.

Karsi Taraf (Davaci)

Istemin Ozeti : Danistay Onicincli Dairesi’nce verilen
18.02.2015 tarih ve E:2014/5147, K:2015/619 sayili kararin,
temyiz asamasinda oOne surulen iddialarla duzeltilmesi
istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Danistay Tetkik Hakimi ’'nin Dilsincesi : Kararin dizeltilmesi
isteminin reddi gerektigi disunilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onilcincu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra isin geregi goruasuldu:

Danistay dava daireleri ile Idari ve Vergi Dava Daireleri
Kurullarinin temyiz uUzerine verilen kararlari hakkinda ancak
2577 sayili Idari Yargilama Usull Kanunu’nun 54. maddesinde
yazili nedenlerle kararin duzeltilmesi istenebilir. Kararin
dizeltilmesi dilekgesinde one surulen hususlar ise adi gegen
Kanun maddesinde yazili nedenlerden hicbirisine uymamaktadir.

Bu nedenle, kararin dizeltilmesi isteminin REDDINE, yargilama
giderlerinin 1istemde bulunan <Uzerinde birakilmasina,
23.12.2015 tarihinde oycokluguyla karar verildi.



Baskan Vekili
Uye

Uye

Uye

Uye

KARSI OY :

4735 sayili Kamu Ihale S6zlesmeleri Kanunu’nun 25. maddesinde,
yedi bent halinde sO6zlesmenin uygulanmasi sirasinda yasak fiil
ve davranislar duzenlenmis olup; ilgili maddenin (f) bendinde
"mlUcbir sebepler disinda, ihale dokuimani ve sodzlesme
hiukumlerine uygun olarak taahhudiunu yerine getirmemek” yasak
fiil ve davranislar arasinda sayilmistir. 4735 sayili Kanun’un
"Ihalelere Katilmaktan Yasaklama” baslikli 26. maddesinde ise,
"25. maddede belirtilen fiil veya davranislarda bulunduklari
tespit edilenler hakkinda fiil veya davranisin o6zelligine
gore, bir yildan az olmamak lzere iki yila kadar 4734 sayili
Kanun’un 2. ve 3. maddeleri ile istisna edilenler dahil butdn
kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan yasaklama
karari verilir” hiukmune yer verilmistir.

Taraflar arasinda yapilan so6zlesmenin 12.1. maddesinde,
“YUklenici, 1is programini yer tesliminin yapildigi tarihten
itibaren onbes gun icinde sO6zlesme bedeli uUzerinden bir gunde
yapilmasi gereken 1s tutarini hesaplayarak, odeneklerin
yillara gore dagilim esaslari ile varsa isin kisimlari ile
bitirme tarihlerini de dikkate alarak idarece verilen
orneklere uygun olarak hazirlar. Bu programda ayrica, 1is
kalemleri, aylik imalat ve is miktarlari, yillik oOdenek
dilimleri ve bunlarin aylara dagilimi gosterilir ve 1is
programi en az dort nusha hazirlanarak onaylanmak Uzere
idareye teslim edilir. Idare is programini verildigi tarihten
baslamak dzere 10 gun 1ic¢inde onaylar” duzenlemesi
bulunmaktadir.



Olayda, sO0zlesmenin 03.08.2011 tarihinde imzalandigi, isyeri
tesliminin 04.08.2011 tarihinde vyapildigi, vylklenici
tarafindan 04.08.2011 tarihinde hazirlanan is programinin
idarenin onayina sunuldugu, ayni gun idare tarafindan
onaylandigi, onaylanan bu programa gore Agustos ayinda isin %
20'si, Eylil ayinda % 20'si olarak ve devam eden aylarda da
esit bir bicimde isin bitirileceginin taahhit edildigi ancak
15.08.2011 tarihinde yapilan tespitte, isyeri tesliminin
04.08.2011 tarihinde yapilmasina ragmen anilan tarihe kadar
ise baslanmadigi, 07.09.2011 tarihinde yapilan tespitte ise,
isyerinde bulundurulmasi zorunlu makine parkinin yetersiz ve
arizali durumda oldugu, 07.09.2011 tarihi itibariyle 1is
programina gore 609.980,00 TL'lik is yapilmasi gerekirken
herhangi bir is yapilmadigi gorilmektedir.

Bu durumda, davacinin kendisinin hazirladigi ve idarenin
onayladigi is programina uymadigi, dolayisiyla taahhudini
yerine getirmedigi sabit oldugundan, dava konusu islemde
mevzuata aykirilik bulunmadigindan, karar dizeltme istemi
kabul edilerek Dairemiz kararinin kaldirilmasi ve temyize konu
Mahkeme kararinin bu gerekceyle bozulmasi gerektigi oyuyla
aksi yonde verilen karara katilmiyorum.

Uye



