basvuru sahibi tarafindan
itirazen sikayet dilekcesinde
ve sikayet basvurusu lzerine
idare kararinda, 1s deneyimi
belgesinin benzer 1s tanimina
uygun olmadigi seklinde bir
iddiada bulunmadigi halde
davali 1dare tarafindan
itirazen sikayet basvurusu
kapsaminda yapilacak
incelemede, 1s deneyim
belgesinin benzer 1is tanimina
uygunlugu yonunden 1irdeleme
vapilmasi yukarida anlatilan
gerekcelerle hukuki engel
bulunmaktadir Bu 1itibarla,
itirazen sikayet basvurusunun
reddine iliskin dava konusu
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islemde hukuka uygunluk,
davanin reddi yoniindeki Idare
Mahkemesli kararinda hukuki
isabet bulunmamaktadair
gerekcesiyle Mahkeme
kararinin bozulmasina karar
verilmistir
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idare kararinda, 1s deneyimi
belgesinin benzer 1is tanimina
uygun olmadigi seklinde bir
iddiada bulunmadigi halde
davali 1dare tarafindan
itirazen sikayet basvurusu
kapsaminda yvapilacak
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incelemede, 1s deneyim
belgesinin benzer 1is tanimina
uygunlugu yonunden 1irdeleme
vapilmasi yukarida anlatilan
gerekcelerle hukuki engel
bulunmaktadir Bu itibarla,
itirazen sikayet basvurusunun
reddine iliskin dava konusu
islemde hukuka uygunluk,
davanin reddi yéniindeki Idare
Mahkemesi kararinda hukuki
isabet bulunmamaktadair
gerekcesiyle Mahkeme
kararinin bozulmasina karar
verilmistir
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IHALEYI YAPAN IDARE:
Karayollari Genel Midirlugu Sivas 16. Bolge Miudirliagi

BASVURUYA KONU THALE:
2012/191563 ihale Kayit Numarali “Karayollari 16. Bélge Midiirligi 161. Sube (Sivas) Sefliginde Rutin Bakim Ile Kar Ve Buz
Miicadelesi Isleri Yapilmasi” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Karayollari 16. Bdolge Mudirligl tarafindan yapilan 2012/191563 ihale kayit numarali “Karayollari 16. Bdolge Midirliagi 161.
Sube (Sivas) Sefliginde Rutin Bakim Ile Kar ve Buz Miicadelesi Isleri Yapilmasi” ihalesine iliskin olarak, Metafor Ins. Taah.
Mad. Tem. Nak. Oto. Teks. San. ve Tic. Ltd. Sti. itirazen sikayet basvurusunda bulunulmus ve Kurulca alinan 18.04.2013 tarihli
ve 2013/UY.II-1817 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’iinci maddesinin onuncu fikrasinin (c) bendi geregince itirazen
sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir

Davaci Metafor Ins. Taah. Mad. Tem. Nak. Oto. Teks. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle
acilan davada, Ankara 14. Idare Mahkemesinin 09.10.2014 tarih ve E:2013/1174, 2014/1071 sayili karari ile davanin reddine
karar verilmistir

Yapilan temyiz basvurusu lizerine Danistay Oniiglincii Dairesi tarafindan alinan 21.10.2020 tarih ve E:2015/514, K:2020/2710
say1lil karari ile “...Anilan fikranin gerekcesi, “Idari basvuru yolunun amaca uygun bicimde kullanilmasini temin bakimindan
Kurum tarafindan basvuru sahibinin iddialari ve idarenin sikayet lzerine verdigi kararda yer alan hususlar ile itiraz edilen
islemlerin diger istekliler bakimindan uygulanmasinin esit muamele ilkesini ihlal edip etmedigi ile sinirli bir incelemenin
yapilmasi o6ngorilmekte, bdylece sikayet inceleme siirecinin kisa siirede sonuglandirilmasi amaglanmaktadir.” seklinde ifade
edilmistir.

Anayasa Mahkemesi’nin 10/07/2013 tarih ve E:2012/66, K:2013/85 sayili kararinda; anilan fikrada 6ngérilen sinirlamanin
yalnizca Kamu Ihale Kurulu’nu sinirladigi, kuralda basvuru sahipleri acisindan herhangi bir sinirlama getirilmedigi, zira
ilgililerin, ihale siirecindeki hukuka aykiri oldugunu disiindikleri tim islem veya eylemler igin ve her tirli gerekgeyle
basvurabilecekleri, sikayet lizerine idarenin alacagi kararlara ve itirazen sikayet lizerine Kurul tarafindan alinan kararlara
karsi da itirazen sikayet basvurusunda bulunulabilecedi ve iptal edilen ihaleden sonra ayni amagla agilan ihalelerin de idari
basvurulara konu edilmesinin her zaman mimkin bulundugu belirtilmektedir.
ihalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Yénetmeligin 18. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde “itirazen sikayet basvurulari,
basvuru sahibinin iddialari ve idarenin aldigi kararda belirtilen hususlarla sinirli olarak incelenir” seklinde olup ayrica
Thalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Yénetmeligin 18. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendine gére “ihale ve 6n yeterlik
dokimaninin verilmesi, basvurularin veya tekliflerin sunulmasi, degerlendirilmesi ve ihalenin sonuglandirilmasi ile ilgili
olarak ise basvuru sahibinin iddialari ve idarenin sikayet {lizerine aldigi kararda belirtilen yoniinden incelenir”
denilmektedir
Yukarida bahsedilen diizenleme ve bu diizenlemeye iliskin gerekcenin birlikte incelenmesi sonucunda uyusmazlikta Kamu Ihale
Kurulu tarafindan itirazen sikayet basvurularinin; basvuru sahibinin iddialari, idarenin sikayet Uzerine aldigi kararda
belirtilen hususlar ve itiraz edilen islemler bakimindan esit muamele ilkesinin ihlal edilip edilmedigi yoniinden basvuru
gerekgeleri ile sinirli olarak incelenebilecedi anlasilmakta olup basvuru sahibi tarafindan itirazen sikayet dilekgesinde ve
sikayet basvurusu lzerine idarece 18/03/2013 tarihli kararda, is deneyimi belgesinin benzer is tanimina uygun olmadigi
seklinde bir iddiada bulunmadigi halde davali idare tarafindan itirazen sikayet basvurusu kapsaminda yapilacak incelemede, is
deneyim belgesinin benzer is tanimina uygunlugu yoniinden irdeleme yapilmasi yukarida anlatilan gerekgelerle hukuki engel

bulunmaktadir
Bu itibarla, itirazen sikayet basvurusunun reddine iliskin dava konusu islemde hukuka uygunluk, davanin reddi yéniindeki Idare
Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.” gerekcesiyle Mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmigtir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin dérdiinci fikrasinda, yasama ve yiiriitme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir
Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecedi hiikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gore Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi
tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu agik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 18.04.2013 tarihli ve 2013/UY.II-1817 sayili kararinin iptaline,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’inci maddesinin onbirinci fikrasinin

(b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




