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Pendik Belediye Baskanligi tarafindan yapilan 2020/628886 ihale kayit numarali “2021 Yili Pendik Geneli Tesis, Okul, Mabet ve Yiizme
Havuzlarinin Hijyenik Bakim Hizmeti Alimi” ihalesine iliskin olarak Seker Temizlik Kurumsal Hizmetler San. ve Tic. Ltd. Sti. itirazen
sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 10.02.2021 tarihli ve 2021/UH.I-353 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’inci
maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Seker Temizlik Kurumsal Hizmetler San. ve Tic. Ltd. S$ti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yilritmenin durdurulmasi
istemiyle acilan davada, Ankara 7. Idare Mahkemesinin 28.04.2021 tarihli E:2021/500, K:2021/850 sayili kararinda “.. Dava konusu
sartnamede yiliklenici tarafindan tedarik edilecek olan yer yikama otomati, 1slak-kuru vakum makinesi, elektrik siplirgesi ve gamasir
yikama makinesi igin belirlenen kriterlerin incelenmesinden, s6z konusu kriterlerin Karcher markali drinlerin 6zelliklerinin birebir
aynisi oldugu, bu durumun 4734 sayili Kanunun 5 .ve 12.maddelerinde belirtilen ilkelere aykiri oldugu sonucuna varildigindan,
davacinin anilan iddiasinin reddine iliskin dava konusu islemin bu kisminda hukuka uyarlik gorilmemistir.

Sonug¢ olarak, dava konusu islemin; davacinin ilk 3 iddiasinin reddine ydnelik kisminda hukuka aykirilik, 4. iddiasinin reddine
yonelik kisminda ise hukuka uyarlik gorilmemistir. ..” gerekgesiyle dava konusu islemin basvuru sahibinin 4'lincli iddiasi ile ilgili

kisminin iptaline karar verilmistir.

Anilan Mahkeme kararinin uygulanmasini teminen 16.06.2021 tarihli ve 2021/MK-250 sayili Kurul karari ile “1- Kamu Ihale Kurulunun
10.02.2021 tarihli ve 2021/UH.I-353 sayili kararinin 4’ilincii iddia ile ilgili kisminin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’lincii maddesinin onbirinci fikrasinin (a)

bendi geredince ihalenin iptaline” karar verilmistir.

Ankara 7. Idare Mahkemesi kararinin Kamu ihale Kurumu tarafindan temyiz edilmesi {izerine verilen Danistay Oniiciincii Dairesinin
09.09.2021 tarihli ve E:2021/2898,K:2021/2741 sayili kararinda “.. Kamu Ihale Kurumu’nun 6zel uzmanlik gerektiren teknik hususlarla
ilgili olarak ihtisas sahibi kamu veya 6zel hukuk tiizel kisileri ile gergek kisilerin goériisiine basvurabilecedi, alinacak teknik
gorisin ise uyusmazlik konusu olayin 6ziinli aydinlatacak nitelikte olmasi gerektigi, teknik goériis alinmasina karar verilmesi halinde,
hazirlanan raporlarin ihtilafin 6zel uzmanlik veya teknik bilgi gerektiren yonlerini higbir tereddiide yer vermeyecek sekilde
aydinlatan bilimsel esaslara dayali gerekceleri icermesi gerektigi, bu nitelikte olmayan teknik gériislerin Kurulca verilecek karara
esas alinamayacadi, boyle bir durumda Kurumun yeni bir goriis isteyebilecedi agiktir.

Kamu Ihale Kurumu I. Inceleme Dairesi Baskanligi’nin 19/01/2021 tarihli yazisiyla Gazi Universitesi Rektdrliigi’nden, Teknik

Sartneme’nin eki “Ek-1: Isbu Hizmet Kapsaminda Kullanilacak Makine ve Techizat Listesi”nin “Yiiklenici Tarafindan Tedarik Edilecek

Makinelerin Teknik Ozellikleri” baslikli 2.2. maddesinde 6zellikleri belirtilen “Yer Yikama Otomatui(Kiiciik)”, Islak-Kuru Vakum
Makinesi” ve “Elektrik Silplirgesi” makinelerine iliskin olarak, davacinin iddialarina yer vermek suretiyle, “(a) anilan diizenlemelerde
belirlenen teknik 6zelliklerin yalnizca davacinin iddiasinda yer alan marka ve model makineleri isaret edip etmedigi” ve (b)
belirlenen teknik 6zelliklerin ihale konusu is dikkate alindiginda verimliligi ve fonksiyonelligi saglamaya yodnelik olarak rekabeti
engelleyici hususlar igermeyecek ve bitiin istekliler igin firsat esitligini saglayacak sekilde belirlenip belirlenmedigi”
hususlarinda teknik gériis istenildigi, anilan yazi ekinde sikayet dilekcesi, idarenin sikayete cevabi, itirazen sikdyet dilekgesi ve
ilgili ekleri ile Teknik Sartname’nin ilgili ekinin (Ek-1: Isbu Hizmet Kapsaminda Kullanilacak Makine ve Techizat Listesi)
génderildigi, Gazi Universitesi Teknoloji Fakiiltesi Dekanligi (Imalat Miihendisligi Bolim Baskanlidi) tarafindan hazirlanan 28/01/2021
tarihli teknik géris yazisinda “Yer Yikama Otomati(Kiligiik)”, Islak-Kuru Vakum Makinesi” ve “Elektrik Silipiirgesi” makinelerine iliskin
olarak U¢ ayri baslik altinda yapilan incelemede Teknik Sartname diizenlemelerinde yer alan 6zelliklerin fayda ve gerekliligine
iliskin agiklamalar yapilarak sonu¢ olarak, Teknik Sartnamede her (¢ makine igin talep edilen 6zelliklerin makine tasariminda
tasarimcidan beklenen temel seviyede tasarim kriterleri hiiviyetinde oldugu, tim bu 6zelliklerin bir kismina veya tamamina sahip
makinelerin serbest piyasada mevcut olmasinin ise, rekabeti engelleyici hususlar icermedigi ve firsat esitligini engellemeyecegi
gorisinde olundugu hususunun bildirildigi gorilmektedir.

Bu durumda, ihale konusu hizmetin ylritiilmesinde kullanilacak ve yiiklenici tarafindan tedarik edilecek iddia konusu makineler igin
Teknik Sartnamede belirlenen teknik 6zelliklerin belli bir marka ve/veya modeli isaret edip etmediginin tespitinin &zel ve teknik
bilgiyi gerektirmesi sebebiyle anilan uyusmazlikla ilgili olarak alaninda uzman kisilerden teknik goériis alinmasinin gerektigi, ancak
davali idarece “anilan diizenlemelerde belirlenen teknik 6zelliklerin yalnizca davacinin iddiasinda yer alan marka ve model makineleri
isaret edip etmedigi” hususunda gériise ihtiya¢ duyuldudu acikca ifade edilmek suretiyle Gazi Universitesi’nden teknik gériis
istenildigi halde, alinan 28/01/2021 tarihli teknik goriis yazisinda goris talep edilen bu konunun degerlendirilmedigi, s6z konusu
makinelere iliskin olarak Teknik Sartname’de belirlenen 6zelliklerin fayda ve gerekliligine iliskin agiklamalar yapildigi ve davali
idarece tespiti istenilen “bu 6zelliklerin iddia konusu marka/model makineleri isaret edip etmedigi” hususuna iliskin tam bir
aciklama icermedigi, baska bir anlatimla, piyasada Teknik Sartname’de istenilen &zelliklerin tamamina sahip baska marka ve modelde
makinelerin de bulunup bulunmadigina iliskin bir degderlendirme yapilmadigi, teknik goriisle uyusmazligin higbir kuskuya yer vermeyecek
sekilde aydinlanmasinin amaglandigi ve hazirlanan teknik goériisiin bu haliyle Kurul kararina esas alinabilecek nitelikte olmadigi
sonucuna ulasilmaktadir
Bu itibarla karara esas alinabilecek nitelikte olmayan teknik gdriise dayanilarak dava konusu islemin tesis edildigi anlasildigindan,
dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk, dava konusu islemin iptali ydniindeki idare Mahkemesi kararinda ise sonucu itibariyla

hukuki isabetsizlik bulunmamaktadir ..” gerekcelerine yer verilerek Mahkeme kararinin sonucu itibariyla onanmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdiinci fikrasinda, yasama ve ylritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda
oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.
Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu,
bu slirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gecemeyecedi hikim altina alinmigtir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi
izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu a¢ik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 16.06.2021 tarihli ve 2021/MK-250 sayili kararinin iptaline,

2- Anilan Danistay kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, basvuru sahibinin 4’iinci iddiasinin esasinin yeniden incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




