Kamu Ihale S6zlesmelerinin
Karsilikli Anlasma Yolu Ile
Sona Erdirilmesi

4735 sayili Kamu Ihale Kanun’unda kamu ihale sbézlesmelerinin
fesih suretiyle sona erdirilebilecegi haller ile bunlarin usul
ve esaslari duzenlenmis ancak taraflarin karsilikli anlasma
yolu ile sozlesmeyi sona erdirebilmelerine dair bir duzenleme
yer almamistir. Kanun’un 36’'nci maddesinden hareketle 4735
sayili Kanunda duzenleme bulunmayan bu konuda Borc¢lar Kanunu
hikimlerinin tatbiki ile bu wusulin mimkin oldugu
diusunulebilirse de 4735 sayili Kanun’'un 4, 5 ve 7'nci
maddeleri birlikte ele alindiginda kamu ihale s6zlesmelerinin
Kanunda yazili haller haricinde idare ile yuklenicinin
karsilikli anlasma yolu 1ile sona erdirilemeyecegi
anlasilmaktadir. Ancak HIGS’nin 54’lincii maddesindeki o&zel
hikim nedeni ile sartlarin varligi halinde hizmet alzim
sozlesmeleri yonunden karsilikli anlasma suretiyle so6zlesmenin
sona erdirilmesi mdmkdn gorunmektedir.

Anahtar Kelimeler

Kamu ihale sozlesmeleri, So6zlesmenin sona erdirilmesi,
karsilikli anlasma, ikale sOzlesmesi

1. GIRIS

Kamu ihale sodzlesmeleri o0zel hukuka tabi sozlesmeler
olmalarina ragmen Borc¢lar Kanunu kapsaminda degil de 6zel bir
kanun olan 4735 sayili Kamu Ihale S6ézlesmeleri Kanunu'’nda
dizenlenmistir. 2886 sayili Devlet Ihale Kanunu ddéneminde
sO0zlesme iliskilerini duzenleyen 6zel bir kanun bulunmamakla
beraber sodzlesmelerin wuygulanmasi konusunda 2886 sayili
Kanunda birtakim hukimler mevcut bulunmakta idi. 4734 sayil:i
Kamu Ihale Kanunu kapsaminda ihalesi yapilan mal ve hizmet
alimlari ile yapim islerine iliskin sozlesmelerin, 4734 sayili


https://www.ihaledanismani.com/kamu-ihale-sozlesmelerinin-karsilikli-anlasma-yolu-ile-sona-erdirilmesi/
https://www.ihaledanismani.com/kamu-ihale-sozlesmelerinin-karsilikli-anlasma-yolu-ile-sona-erdirilmesi/
https://www.ihaledanismani.com/kamu-ihale-sozlesmelerinin-karsilikli-anlasma-yolu-ile-sona-erdirilmesi/

Kanuna gore c¢ikartilan uygulama yonetmelikleri ekindeki tip
sozlesmelere uygun sekilde duzenlenmesi 4735 sayili Kanun'un
5'inci maddesinin amir hdkmidir. Bu sekilde siki usul, sekil
ve esas sartlarina baglanan kamu ihale sdzlesmelerinin sona
erdirilmesine dair duzenlemeler de 4735 sayili Kanun’un 19,
20, 21, 22 ve 23’'lUncu maddelerinde dizenlenmistir. Bu
maddelerde sayili hallerin disinda kamu ihale sozlesmelerini
sona erdiren baskaca bir hukim 4735 sayili Kanunda
ongorulmemistir. 4735 sayili Kanunda, kamu 1ihale
sO0zlesmelerinin gerek idarece gerekse yuklenici tarafindan
feshine imkan veren diuzenlemeler yer almakla birlikte
sozlesmelerin taraflarca karsilikli olarak anlasma suretiyle
sona erdirilmesine dair bir hukim bulunmamaktadir. Bu durumda
4735 sayili Kanun'un 36’'nci maddesindeki “Bu Kanunda hikdm
bulunmayan hallerde Borg¢lar Kanunu hikimleri uygulanir” hukmu
geregi, sozlesme serbestisi ilkesi geregi so6zlesme kurulurken
gecerli olan iradelerin serbestligi ve karsilikli uyusmasinin
sozlesmelerin sona erdirilmesinde de gecerli olabilecegi bu
sayede taraflarca karsilikli ve birbirine uygun irade beyani
ile s6zlesmenin sona erdirilebilecegi ileri sdrulebilir. Ancak
yine Borclar Hukukumuzdaki ahde vefa (pacta sunt servanda)
ilkesi geregi taraflar, aralarinda akdettikleri so6zlesme ile
bagli olup s6zlesme hikimlerini her kosulda yerine getirmekle
mukelleftirler. Buradaki hukuk mantigina gOre sdzlesme yapmak
bir bakima istikbali gormektir. Borc¢lu, sb6zlesmeyi yaparken
gerekli emniyet ve ihtiyat tedbirlerini almamis ise, bunun
sonuclarina kendisi katlanmalidir, sodzlesmeden beklenen
faydanin saglanamadigi gerekce gosterilerek s6zlesmenin
siresinden once veya karsilikli edimler ifa edilmeksizin sona
erdirilmemelidir; aksi bir hal tarzi ifa alacaklisina karsi
haksi1zlik, sO0zlesme kavramina ve hedefine, sosyal ve ticari
guvene aykirilik teskil eder.

Bunun yaninda 4735 sayili Kanun’un 4’udncu maddesinde yer alan
“Bu Kanunda belirtilen haller disinda sézlesme hukimlerinde
degisiklik yapilamaz ve ek sbzlesme dizenlenemez."” hukmi
karsisinda sozlesmenin taraflarca karsilikli anlasma yolu ile



sona erdirilmesine imkan veren bir dizenleme yazili veya so6zlu
herhangi bir so6zlesmeye bagli olsun veya olmasin mumkidn
olmayip, Kanun’un bu amir hikmi karsisinda 36'nci maddesindeki
atfin uygulanmasina imkan bulunmamaktadair.

Bu noktada g6z onune alinmasi gereken unsurlar 4734 sayili
Kanun hikimleri ile Yapim Isleri Genel Sartnamesi, Hizmet
Isleri Genel Sartnamesi ve tip s6zlesmeler gibi hukuki
dizenlemelerdir.

1. BORCLAR HUKUKUNDA SOZLESMENIN KARSILIKLI ANLASMA YOLU
ILE SONA ERDIRILMESI

Bor¢clar Hukukunda bor¢ iliskisini sona erdiren sebepler yedi
baslik altinda toplanabilir;

1. Bor¢ iliskisinden dogan butin borclarin sona ermis
olmaszi,

2. Henuz butun borclar sona ermemisken taraflarin borg
iliskisini sona erdirmek ic¢in anlasmalari; Bu anlasma
ikale denilir. Borc¢lar Kanunu’'nun mehazini teskil eden
Isvicre Borc¢lar Kanunu’'na gore ikaleye ibradaki esas
kiyasen uygulanarak ikale anlasmasinin da sekle tabi
olmadigi kabul edilmektedir. Bizim hukuk sistemimizde
ise ibra konusunda dahi bir hikim bulunmadigi icin sona
erdirilen iliski kanunen sekle tabi ise ikalenin de ayni
sekle tabi olacagi kabul edilebilir.

3. Bazi bor¢ iliskilerinde taraflardan birinin olumu,

4. Bazi borc¢ iliskilerinde taraflardan birinin iflasi,

5. Stireli borc iliskilerinde siirenin sona ermesi, infisahi
(bozucu) sarta bagli bor¢ islemlerinde sartin
gerceklesmesi,

6. Taraflardan birinin bor¢ iliskisini sona erdirebilmek
hususunda kendisine kanun veya anlasma ile taninmis
hakki kullanmasi,

7. Doktrin ve mahkeme ictihatlari tarafindan kabul edilen,
iki tarafa borc¢ yukleyen sodzlesmelerde hal icaplarinin
evvelce tahmin edilemeyen sebeplerle esasli surette



degismesi neticesi sbdzlesmenin hakim tarafindan
feshedilebilmesi.

Taraflar her zaman karsilikli anlasmayla sdzlesmeyi sona
erdirebilirler. SoOzlesmenin ortadan kaldirilmasina kadar
yapilmis olan isin bedelinin ve ayrica tazminatin odenip
odenmeyecegi, odenecek ise kapsaminin ne olacagi taraflarca
anlasma 1ile acikca belirlenebilir. Taraflar arasindaki
anlasmada boyle bir aciklik yoksa 1ikale soO0zlesmesinin
diarustluk kuralina gbére yorumu veya taraflarin varsayilan
iradelerine goOre yorumlanmasi yoluna gidilmelidir. Daha Once
ise baslanmissa kural olarak anlasma ile sona erdirmenin
ileriye etkili olacagi ve anlasma ile sona erdirme anina kadar
yapilmis kismin bedelinin istenebilecegi kabul edilmelidir.

Burada 06zellikle oOnem arz eden husus, ikale yoluyla sona
erdirme sonucunda tek tarafli fesihlerde ortaya c¢ikan
sonuc¢larin ortaya cikmamasidir.

Bu, bir sozlesmeyi bozma eylemi olarak kabul edilemez. Cunku
bozma (fesih) tek yanli bir irade bildirimi ile so6zlesmeyi
sona erdiren bozucu yenilik doguran bir haktir. Oysaki
taraflarin anlasarak sO0zlesmeyi ortadan kaldirmalari (ikale)
karsilikli ve uygun iki irade bildiriminin birlesmesi ile
olusan hukuksal bir olgudur. Bu nedenle bozma (fesih) ile
olusan sonuclar ikalede gecerli olmaz. Baska bir deyisle
tazminat gibi kavramlar, bu hukuksal olguda uygulanmayacaktir.
Ancak taraflar, anlasarak herhangi bir tazminat koyabilirler.

Anlasmali sona erdirme sonucunda her kosulda tazminat hakkinin
ortadan kalkmayacagi slUphesizdir. Taraflar bu konuda da
anlasarak bozma sonucunda tazminat ongdrebilirler. Buradan
hareketle aksine anlasma olmadikca taraflarin bdyle bir sona
erdirmenin yol actigi zararlar icin tazminat isteyemeyecekleri
kabul edilmelidir.

III. KAMU IHALE SOZLESMELERINDE,
SOZLESMENIN KARSILIKLI ANLASMA YOLU ILE SONA ERDIRILMESI



IIT.1. GENEL HUKUMLER

4735 sayili Kamu Ihale Kanunu'nun “Sézlesmede dedisiklik
yapilmasi” baslikli 15’inci maddesi hukmine goére, kamu ihale
sozlesmelerinde, sodzlesme 1imzalandiktan sonra, so6zlesme
bedelinin asilmamasi ve idare ile yuklenicinin karsilikli
olarak anlasmasi kaydiyla, isin yapilma veya teslim yeri ile
isin sluresinden once yapilmasi veya teslim edilmesi kaydiyla
isin slresi ve bu slreye uygun olarak odeme sartlarinda
sdozlesme hikimlerinde degisiklik yapilabilir.

4735 sayili Kanun’un 7’nci maddesinin birinci fikrasinin (t)
bendinde, “sozlesmenin feshine iliskin sartlar” sbdzlesmede yer
almasi zorunlu hususlardan sayilmis; Kanun’un 5’inci
maddesinde, “idarelerce yapilacak soéozlesmeler Tip Sbézlesme
hikimleri esas alinarak dizenlenir” hukmu ongdrilmus, ancak
sozlesmenin taraflarca karsilikli sona erdirilmesine dair bir
hukme gerek Kanunda gerekse tip sozlesmelerde yer
verilmemistir.

Yine 4735 sayili Kanun’un 4’dncu maddesinde ise “Bu Kanunda
belirtilen haller disinda sb6zlesme hikimlerinde degisiklik
yapilamaz ve ek sozlesme dizenlenemez.” denilmistir.

Bu hukumlerden hareketle, Kanun'un 15'inci maddesinde
dizenlenen hallerin haricinde s6zlesmede degisiklik
yapilmamasi esas olup taraflarin kendi aralarinda karsilikli
anlasarak sdzlesme hukimlerini degistirebilmeleri mumkin
degildir.

Esasen Kanun’un 4’'lUncli maddesindeki duzenleme karsisinda bir
ek sdzlesme niteligi tasiyan anlasma veya tasfiye anlasmasinin
dizenlenmesi de hukuken mumkdn bulunmamaktadir.

Kamu ihale so6zlesmelerinin feshi halleri, 4735 sayili Kanun’un
19 — 23’'lUncu maddelerinde duzenlenmis olup, bu hallerin
haricinde soO0zlesmenin sona erdirilmesi ancak ve ancak
sozlesmenin ifasinin mumkin olmamasi veya sO0zlesmenin



ifasinin, taraflardan herhangi biri ic¢in onun iktisaden
mahvina sebep olacak sekilde sO0zlesme oncesinde mevcut olmayan
ve beklenmeyen hallerin vukuu neticesi imkansiz hale gelmesi
nedeniyle mahkeme karari ile mumkundur.

III.2. YAPIM SOZLESMELERI YONUNDEN INCELEME

4735 sayili Kanunda hukdm bulunmamakla birlikte 22.06.2005
tarihinde yapilan degisiklik o6ncesi Yapim Isleri Genel
Sartnamesi’nin (YIGS) 48'inci maddesi “yiiklenici ile idarenin,
Borclar Kanunu hiukimleri cercevesinde karsilikli anlasmasi
halinde sézlesme tasfiye edilir” seklinde idi. Nitekim 2886
say1li Kanun déneminde gecerli olan Bayindirlik Isleri Genel
Sartnamesi’nde de (BIGS) benzer bir dizenleme yer almakta idi.
Ancak 22.06.2005 tarihli ve 25853 sayili Resmi Gazete’'de
yayinlanan “Yapim Isleri Ihaleleri Uygulama Yodnetmeliginde
Degisiklik Yapilmasinda Dair Yonetmeligin” 86’'nci maddesinin
birinci fikrasinin (g) bendi hikmi ile YIGS’nin 48’inci
maddesi yururlukten kaldirilmistir. Bu nedenle artik yapim
sozlesmeleri yonunden taraflarin karsilikli anlasmak suretiyle
sozlesmeyi sona erdirme imkanlari bulunmamaktadir.

4735 sayili Kanun’'un 36'nci maddesinde yer alan “Bu Kanunda
hiukum bulunmayan hallerde Borg¢lar Kanunu hikamleri uygulanir”
seklindeki atif dikkate alinarak YIGS’de diizenleme bulunmamasi
sebebiyle sartlarin olusmasi halinde Borc¢lar Kanunu hukumleri
uyarinca sozlesmenin karsilikli anlasma yolu ile tasfiye
edilebilecegi ileri slrilebilir. Ancak, 4735 sayili Kanun’un
yukarida mezk(Gr 4, 5 ve 7’'nci maddeleri birlikte
degerlendirildiginde, tip s6zlesme ve sdzlesmenin ayrilmaz bir
parcasi niteligindeki tip dokimanlarda ongdrilmeyen bir fesih
ve tasfiye sebebinin sbdzlesmeye dahil edilmesinin veya
sozlesme imzalandiktan sonra sozlesmeye ithal edilmesinin veya
bu sonucu doguracak mahiyetteki fiili uygulamalarin mumkin
olmayacagi ortaya cikmaktadir. 1

Bu tur durumlarda yapilmasi gereken 4735 sayili Kanun’un
10'uncu maddesinin birinci fikrasinin (e) bendi uyarinca
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micbir sebep tespitine yoénelik Kamu Ihale Kurumundan uygun
gorus alinmasi2 veya sozlesmenin ifasinin taraflardan herhangi
biri icin iktisaden mahvina sebep olacak sekilde sdzlesme
oncesinde mevcut olmayan ve beklenmeyen hallerin vukuu
neticesi imkansiz hale gelmesi nedeniyle Borg¢lar Kanunu
hikumleri cercevesinde sodzlesmenin feshinin veya degisen
sartlara wuyarlanmasinin mahkemeden talep edilmesi
gerekecektir.

III.3. HIZMET ALIM SOZLESMELERI YONUNDEN INCELEME

Hizmet Isleri Genel Sartnamesi’nin (HIGS) 54'inci maddesinin
altinci fikrasinda “yuklenici ile idarenin, tasfiyenin idare
lehine oldugunun acik ve objektif bir hesaplama ile belli
edildigi durumlarda Borc¢lar Kanunu hikimleri cercevesinde
karsilikli anlasmasi halinde sozlesme tasfiye edilir” hukmu
yer almaktadir.

Goruldugl uzere her ne kadar 4735 sayili Kanun’da hakum
bulunmasa da HIGS’nin 54’lUnci maddesi taraflari karsilikli
anlasmak suretiyle so6zlesmenin sona erdirilmesine imkan
tanimaktadir.

Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus, taraflarin
karsiliklai anlasmak suretiyle sozlesmeyi sona
erdirebilmelerinin mutlak bir hak ve yetki olmadigi,
“tasfiyenin idarenin lehine oldugunun acik ve objektif bir
hesaplama ile belli edilmesi” sartina baglandigidir. Yani
burada sarta bagli bir hak ve yetki s6z konusudur. Tasfiyenin
idarenin lehine olmasi, sozlesmenin sona erdirilmesi halinde
idarenin sozlesme ile elde etmeyi umdugu menfaat veya yarardan
daha fazla bir menfaat veya yararinin bulunmasi, sO6zlesmenin
sona erdirilmesinin idareyi, bedeli so6zlesmeden umulan
faydadan daha fazla olan bir kuiulfetten kurtarmis olmasi
demektir. Bunun acik ve objektif bir hesaplama ile belli
edilmesi ise ya mahkemeye basvurmak suretiyle alinacak bir
tespit raporuyla ya da idare bunyesindeki kontrol teskilati
marifetiyle, tasfiyenin idarenin 1lehine oldugunun, tasfiye
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halinde idarenin, sozlesme tasfiye edilmeksizin ifa edilse idi
elde edeceginden daha fazla bir menfaati, yarari ve Kkari
bulundugunun, herkes tarafindan anlasilabilecek mahiyette
genel hukuk, mantik ve iktisat ilkeleri cercevesinde ortaya
konulmasidir.

Yine buradan c¢ikan bir diger sonug¢ tasfiyenin salt yuklenici
lehine oldugu durumlarda sodzlesmenin karsilikli anlasma yolu
ile sona erdirilmesinin mimkin olmadigidir. Tasfiye neticesi
o0zellikle ve oncelikle idarenin lehine fiili ve hukuki bir
neticenin meydana gelmis olmasi gereklidir. Bu fiili ve hukuki
neticeden yuklenici de kendi lehine ve menfaatine istifade
edebilir nitelikte olabilir. Ancak asil olan idarenin lehine
sonu¢ doguracak bir tasfiyenin gerekli olmasi, salt
yukleniciyi sdzlesme geregi UuUstlendigi edimleri yerine
getirememesinin sonuc¢larindan Kkurtarmayi amaclayan bir
anlasmanin ve tasfiyenin yapilamayacagidir.

Sozlesme sonrasi ortaya c¢ikan ve oOnceden ongoérulemeyen,
beklenmeyen hallerin vukuu neticesi yuklenicinin edimini
yerine getirmesinin imkansiz oldugu veya iktisaden yikimina
neden olacak nitelikteki haller nedeniyle tasfiyenin salt
yiklenici lehine oldugu durumlarda ise HIGS’nin 54’{nci
maddesinin tatbiki mumkin olmayip, Borg¢lar Kanunu hukumleri
cercevesinde sOzlesmenin feshinin veya degisen sartlara
uyarlanmasinin yuklenici tarafindan mahkemeden talep edilmesi
gerekecektir.

III.4. MAL ALIM SOZLESMELERI YONUNDEN INCELEME

Mal alimlari yonunden hizmet alimlarinda ve yapim islerinde
oldugu gibi so6zlesmelerin uygulanmasi sirecine yol goésterecek
mahiyette bir “Genel Sartname” mevcut degildir. Bu nedenle mal
alim sO6zlesmeleri yonunden karsilikli anlasma yolu sdzlesmenin
feshinin, genel hikimler ve “Mal Alim Ihalelerine Ait Tip
S0zlesme” hikumleri cercevesinde degerlendirilmesi gerekir.

4735 sayili Kanun’un 4, 5 ve 7’'nci maddeleri birlikte



degerlendirildiginde mal alim sozlesmeleri yoninden de ek
sO0zlesme, sodzlesmenin degistirilmesi veya bu anlama gelecek
fili bir wuygulama ile so6zlesmenin taraflarca karsilikli
anlasma yolu ile degistirilebilmesi mumkin degildir.

Yine “Mal Alim Ihalelerine Ait Tip S6zlesme”de de HIGS’nin
54’Uncu maddesindeki bir diuzenleme yer almamaktadir. Aksine
tip so6zlesmenin muhtelif maddelerinde yuklenicinin soOzlesme
hikimleri ile bagli oldugu, so6zlesme hikimleri geregi
ustlendigi edimi her kosulda ifaya mecbur oldugu
anlasilmaktadir.

Tip so6zlesmenin 16.1.1. maddesine gore, “Yuklenici, 1islere
gereken 6zen ve ihtimami gostermeyi, sbézlesme konusu mali/isi,
sozlesme ve ihale dokumanlarina gore belirlenen sure, miktar
ve bedel dahilinde gerceklestirmeyi ve olusabilecek kusurlari
sozlesme hukumlerine uygun olarak gidermeyi kabul ve taahhit
eder.”

Tip soO6zlesmenin 23’iincii maddesine gore, “Sozlesme
imzalandiktan sonra, sézlesme bedelinin asilmamasi ve Idare
ile yiiklenicinin karsilikli olarak anlasmasi kaydiyla, asagida
belirtilen hususlarda so6zlesme hiikiimlerinde degisiklik
yapilabilir: a) Malin montaj veya teslim yeri, b) Malin
siiresinden once montaj ve teslim edilmesi kaydiyla isin siiresi
ve bu siireye uygun olarak odeme sartlari. .. Bu hallerin
disinda so6zlesme hiikiimlerinde degisiklik yapilamaz ve ek
sozlesme diizenlenemez.”

Kanun’un 5’inci maddesinde yer alan “idarelerce yapilacak
sozlesmeler Tip Sozlesme hikumleri esas alinarak diuzenlenir”
hikmi geregi mal alim sozlesmelerinde yukarida mezklr tip
s6zlesme hiukimlerine aykiri dizenlemelere yer
verilemeyeceginden, idare ile yuklenici arasinda akdedilecek
sozlesmelerde taraflarin karsilikli anlasarak sozlesmeyi
feshedebileceklerine dair hikimler dizenlenemeyecek, bu tlrden
hukimler sozlesmelerde yer alsa dahi batil olan bu sozlesme
hikumleri uygulanamayacaktir.

1. SONUC



4735 sayili Kanun’un 4, 5 ve 7’'ncli maddeleri hukumlerine gore,
kamu ihale sozlesmelerinin soO0zlesme ve eki ihale dokumanlarina
uygun sekilde ifa edilmesi zorunlu olup, Kanun’'un 15'inci
maddesinde getirilen istisnai hal haricinde soézlesme
hikimlerinin degistirilmesi ya da taraflarin karsilikli
anlasma suretiyle mevcut sdzlesmenin hukdmlerini
degistirebilmeleri veya s6zlesmeyi sona erdirebilmeleri mumkin
degildir. Mal alim sozlesmeleri ile yapim isleri sozlesmeleri
yonunden bu genel ilkenin tatbiki ile sb6zlesme hukudmlerinin
taraflarin karsilikli anlasmasi yoluyla degistirilmesi mumkdn
degildir. Taraflarca ortak irade beyani, s6zlesmenin sona
erdirilmesi noktasinda uyusuyor ise bu durumda yapilmasi
gereken mahkemeye muracaat ederek bir mahkeme karari
neticesinde sdzlesmenin sona erdirilmesidir. Ancak burada dahi
genel kuralin ahde vefa ilkesi geregi s6zlesme hukimlerine
baglil1gin esas oldugu, hakimin fesih karari verebilmesi icin
objektif iyi niyet kaideleri geregi her iki tarafin da
sozlesmenin feshinde menfaatinin bulunmasi ve Kkamu ihale
sozlesmelerinin niteligi geregi kamu yararinin da bulunmasi
gerekmektedir. Hizmet alim sdézlesmeleri yoéninden HIGS’nin
54'Uncli maddesi hikmiu geregi taraflarin karsilikli anlasma
yolu ile sdzlesmeyi sona erdirebilmeleri mumkin olsa da bu da
“tasfiyenin idarenin lehine oldugunun acik ve objektif bir
hesaplama ile belli edilmesi” sartina baglanmistir. Bu durumda
sozlesmenin sona erdirilmesinin acik ve objektif bir hesaplama
ile idarenin lehine oldugu belirlenebiliyor ise karsilikli
anlasma yolu ile sodzlesmenin sona erdirilebilmesi mumkudndir.



