KAMULASTIRMA BEDELININ
TESPITI DAVASI

T.C. YARGITAY 5. HUKUK
DAIRESI ESAS: 2008/1494 KARAR: 2008/3602 TARIH: 24.03.2008

O0ZET: Somut dava, 2942 s. Kamulastirma Yasasinin 10. maddesine
dayanan kamulastirma bedelinin tespiti ve kamulastirilan
tasinmazin yol olarak tapudan terkini istemine iliskindir.
2942 s. Yasasinin 27. maddesi uyarinca tesbit edilen bedel
kamulastirma bedeli degildir. Taraflarin uzlasmamasi ve tapuda
ferag verilmemesi halinde, idarece ayni Yasanin 10. maddesine
gore acilan tesbit ve tescil davasinda, ayni Yasanin 15/son
maddesine goére dava tarihi itibariyle tasinmazin degeri tesbit
edilmelidir. Bu nedenle; bilirkisiler marifetiyle Kkesif
yapilarak tasinmazin niteligi tesbit edilip arazi ise net
gelirine, arsa 1ise emsal karsilastirmasi yapilarak deger
bicilmesi gerekirken bu husus go0zetilmeden acele kamulastirma
dosyasindaki verilerle yetinilerek eksik inceleme ile hukum
kurulmasi hataladir.

(2942 sayili Kamulastirma K. m. 10, 15, 27)
KARAR METNI:
YARGITAY ILAMI

Taraflar arasindaki 4650 s. Kanunla degisik 2942 s.
Kamulastirma Yasasinin 10. maddesine dayanan kamulastirma
bedelinin tespiti ve kamulastirilan tasinmazin yol olarak
tapudan terkini davasindan dolay1i yapilan yargilama sonunda:
Davanin kabuline dair verilen yukarda tarih ve sayilari
yazili hukmin Yargitayca tetkiki taraf vekilleri yonunden
verilen dilekceler ile istenilmis olmakla, dosyadaki belgeler
okunarak is anlasildiktan sonra geregi gorusulip disinuldi:

KARAR
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Dava, 4650 s. Kanunla degisik 2942 s. Kamulastirma Yasasinin
10. maddesine dayanan kamulastirma bedelinin tespiti ve
kamulastirilan tasinmazin yol olarak tapudan terkini istemine
iliskindir.

Mahkemece, mahallinde kesif yapilip bilirkisi raporu alinmadan
Kamulastirma Yasanin 27. maddesi wuyarinca yapilan
degerlendirmede belirlenen bedele hiukmedilmis, hdkim taraf
vekillerince temyiz edilmistir.

Mahkemece, Kamulastirma Yasasinin degisik 10. maddesi uyarinca
inceleme ve islem yapilmamistir. Soyle Kki;

2942 s. Yasasinin 27. maddesi uyarinca tespit edilen bedel
kamulastirma bedeli degildir. Taraflarin uzlasmamasi ve tapuda
ferag verilmemesi halinde, idarece ayni Yasanin 10. maddesine
gore acilan tespit ve tescil davasinda, ayni Yasanin 15/son
maddesine gore dava tarihi itibariyle tasinmazin degeri tespit
edilmelidir.

Bu nedenle; bilirkisiler marifetiyle kesif vyapilarak
tasinmazin niteligi tespit edilip arazi ise net gelirine, arsa
ise emsal karsilastirmasi yapilarak deger bicilmesi gerekirken
bu husus gozetilmeden acele kamulastirma dosyasindaki
verilerle yetinilerek eksik inceleme ile hukum kurulmaszi,

Dogru gorilmemistir.

Taraf vekillerinin temyiz itirazlari yerinde goérulduaginden
hikmin aciklanan sebeplerle HUMK.nun 428. maddesi geregince
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istenildiginde
davaliya geri verilmesine, 24.03.2008 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.



