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 KAMULASTIRMA BEDELININ TESPITI ( Bilirkisilerce Yapilan
Dejer Tespitinde Idarece Belgelerin Mahkemeye Verildigi Gln
Olan Dava Tarihinin Esas Alinacagi — Dosya Icerisine Dava
Acildigi Yilin Verileri Getirtildiginden Bilirkisi Kurulundan
Ek Rapor Alinacagi )

« DEGER TESPITI ( Kamulastirma Bedelinin Tespitinde Idarece
Belgelerin Mahkemeye Verildigi Guin Olan Dava Tarihinin Esas
Alinacagi - Dava Tarihi Verileri Henliz Belli Olmadigi
Gerekcesiyle Bir Onceki Yilin Verileri Esas Alinsa da Veriler
Dosyaya Geldiginden Ek Rapor Alinacagi )

e KAMULASTIRILAN TASINMAZIN MALIKININ OLMESI ( Kamulastirma
Bedelinin Tespiti ve Tasinmazin Davaci Idare Adina Tescili
Talebinde Gerekceli Kararin Tebligi Asamasinda Oldiginden
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Malikin Mirascilarinin Davaya Dahil Edilmesi Gerektigi )

OZET : Dava, kamulastirma bedelinin tespitine iliskindir.
Bilirkisilerce yapilan deger tespitinde, idarece belgelerin
mahkemeye verildigi ginuin ( dava tarihinin ) esas alinmasi
gerekir. Bilirkisi raporunda dava tarihi verilerinin henuz
belli olmadigi gerekcesiyle bir o6nceki yilin verileri esas
alinip dava tarihine endekslenmesi suretiyle tasinmazin degeri
tespit edilmisse de raporun dizenlendigi tarih itibariyle
dosya icerisine bu yil verileri de getirtilmis oldugundan bu
verilere uygun ek rapor alinmasi gerekir. Kabule goOre de
gerekceli kararin teblig asamasinda tasinmazin tapu malikinin
oldugu anlasildigindan mirascilarinin davaya dahil edilmesi
gerekir.

DAVA : Dava dilekcesinde, Kamulastirma Yasasinin 4650 Sayili
Yasayla degisik hukimleri uyarinca, kamulastirma bedelinin
tespiti ve tasinmaz malin idare adina tescili istenilmistir.
Mahkemece davanin kabulune karar verilmis, hukdm davaci vekili
tarafindan temyiz edilmistir.

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan sonra
dosyadaki bitin kagitlar okunup geregi disinuldu:

KARAR : Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi kanitlarla yasal
gerektirici nedenlere ve 06zellikle kanitlarin takdirinde bir
isabetsizlik gorulmemesine gore sair temyiz itirazlari yerinde
degildir.

Ancak;

1-2942 sayili Kamulastirma Yasasi’'nin 4650 sayili Yasayla
degisik 15. maddesinin son fikrasi hukmine godre,
bilirkisilerce yapilan deger tespitinde, idarece belgelerin
mahkemeye verildigi ginin ( dava tarihinin ) esas alinmasi
gerekir. Somut olayda idarece belgelerin mahkemeye verildigi
gune gore 2009 verilerinin getirtilip buna gdre bedel tespiti
yapilmasi gerektiginde kusku yoktur. Her ne kadar bilirkisi
kurulu raporunda dava tarihi itibariyle 2009 yili verilerinin



henliz belli olmadigi gerekcesiyle bir Onceki yilain verileri
esas alinip dava tarihine endekslenmesi suretiyle tasinmazain
degeri tespit edilmisse de hikme esas raporun dizenlendigi
tarih itibariyle dosya icgerisine 2009 yili verilerinin de
getirtilmis oldugu anlasilmakla bilirkisi kurulundan bu
verilere uygun ek rapor alinmasi gerektiginin disunilmemesi,

Kabule gore de;

2-Yargitay’'in vyerlesmis wuygulamalarina gOre, taraim
arazilerinin degerlendirilmesinde bilirkisi kurulunca
minavebeye alinan urunlerin dekar basina ortalama verimi ve
uretim giderleri ile kg. basina toptan satis fiyatlari esas
alinir. Somut olayda bugdayda satis fiyatinin 0,40 TL yerine
0,50 TL, nohutta dekar basina ortalama verimin 140 Kkg.
yerine 150 kg., Uretim giderinin 137 TL iken 120 TL alinmasi
suretiyle tasinmazin degerinin hesaplanmasi,

3-Dava konusu tasinmazin dosya igerisinde bulunan tapu kaydina
gére davali F.G’'nin malik oldugu gerekceli kararin teblig
asamasinda F.G'nin yargilama sirasinda 17.11.2010 tarihinde
oldugli anlasilmaktadir. Mahkemece F.G’'nin mirascilarinin
davaya dahil edilmeden tespit edilen kamulastirma bedelinin F.
G. disindaki diger davalilara da ddenmesine karar verilmesi,

Dogru gorilmemistir.

SONUC : Bu itibarla yukarida aciklanan esaslar go6zonlnde
tutulmaksizin yazili sekilde hukim tesisi isabetsiz, temyiz
itirazlari bu nedenlerle yerinde oldugundan kabulid ile hukmun
HUMK.nun 428.maddesi geregince BOZULMASINA, 12.03.2012 ginlnde
oybirligiyle karar verildi.



