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e KAT KARSILIGI INSAAT SOZLESMESI ( Yiiklenicinin Ayba Karsi
Tekeffil Sorumlulugu/Sozlesmeye Uygun Sekilde Teslimde
Bulunmayan Yiikleniciye Yapilan Ayip Ihbarinin Siiresinde Kabul
Edilmesi Geregi — Sozlesmede Belirlenenden Fazla Yapilan
Islerin Bedeline Yiiklenici Lehine Hiikmedilmesi Geregi )
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e YUKLENICININ AYBA KARSI TEKEFFUL SORUMLULUGU ( Kat Karsiligi
Insaat Sozlesmesine Uygun Sekilde Teslimde Bulunmayan
Yiikleniciye Yapilan Ayip Ihbarinin Siiresinde Kabul Edilmesi
Geregi )

e INSAATI USULUNE UYGUN TESLIM ETMEYEN YUKLENICI ( Arsa
Sahibinin Yaptigi Ayip Ihbarina Siire Yoniinden Itiraz
Edemeyecegi - Kat Karsiligi Insaat Sézlesmesinde )

e AYBA KARSI TEKEFFUL SORUMLULUGU ( Kat Karsiligi Insaat
Sozlesmesinde Yiiklenicinin - Binayi Usuliine Uygun Teslim
Etmeyen Yiiklenicinin Arsa Sahibince Ayip Ihbarinin Siiresinde
Yapilmadigi Iddiasinin Dinlenemeyecegi )

e SOZLESMEDE BELIRLENENDEN FAZLA YAPILAN ISLERIN BEDELININ
TAHSILINE HUKMEDILMESI GEREGI ( Kat Karsiligi Insaat
S6zlesmesinde Yiiklenicinin Fazla Is Bedeli Talebi )

818/m.357,359,362,363

OZET : 1- Davaci arsa sahibi, 14.6.2000 tarihli ihtariyla
insaatta mevcut ayipli imalati davali yukleniciye ihbar
etmistir. Yanlar arasindaki soO0zlesmenin son sayfasinda
“teslimin mutabakat ile yapilacagi” belirtilmekle olayda
sO0zlesmeye uygun bir teslimden soOzedilemeyecegi gibi, bir
insaatin mevcut ayiplarinin belirlenip ihbari icin gerekli
olan normal sirede ihbarin yapildiginin kabuld gerektiginden
arsa sahibinin ayipli imalat nedeniyle talep ettigi miktarlar
degerlendirilip hikidm altina alinmalidar.

2- SO0zlesmede 1insaatin teknik oOzellikleri ve hangi
malzemelerin kullanilacagi belirlenmis yuklenicinin kendi
dairelerine yapacagi imalatin aynisini arsa sahibinin
dairelerine de yapacagina dair bir hiukme yer verilmemistir. Bu
nedenle sdzlesmede belirlenen imalatin dstinde bir degerle
yapilanlarin fazla is olarak kabul edilip karsi davada hukum
altina alinmasi gerekir.

DAVA : Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmin temyizen
tetkiki taraf vekillerince istenmis ve temyiz dilekcelerinin
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siresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup dustndldi:

KARAR : 1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle
yasaya uygun gerektirici nedenlere ve 0Ozellikle delillerin
takdirinde bir isabetsizlik bulunmamasina gore taraflarin
asagidaki bendin kapsami disinda kalan sair temyiz itirazlari
yerinde gorulmemis reddi gerekmistir.

2-Davaci arsa sahibi, 14.6.2000 tarihli ihtariyla insaatta
mevcut ayipli imalati davali yukleniciye ihbar etmistir.
Yanlar arasindaki sodzlesmenin son sayfasinda “teslimin
mutabakat ile yapilacagi” belirtilmekle olayda sodzlesmeye
uygun bir teslimden sdzedilemeyecegi gibi, bir insaatin mevcut
ayiplarinin belirlenip ihbari ic¢in gerekli olan normal slrede
ihbarin yapildiginin kabulli gerektiginden arsa sahibinin
ayipli imalat nedeniyle talep ettigi miktarlar degerlendirilip
hikim altina alinmalidir. Mahkemece bu istemin ayip ihbarinin
suresinde yapilmadigindan dolayi reddi dogru olmamistir.
3-Davali ve karsi davaci Mustafa’nin sair temyiz itirazlarina
gelince; Sozlesmede insaatin teknik o6zellikleri ve hangi
malzemelerin kullanilacagi belirlenmis yuklenicinin kendi
dairelerine yapacagili imalatin aynisini arsa sahibinin
dairelerine de yapacagina dair bir hikme yer verilmemistir. Bu
nedenle sdzlesmede belirlenen imalatin Ustinde bir degerle
yapilanlarin fazla is olarak kabul edilip karsi davada hukum
altina alinmasi gerekirken bu istemin reddedilmesi dogru
olmamis, kararin bozulmasi uygun bulunmustur.

SONUC : Yukarida 1. bentte yazili nedenlerle taraflarin sair
temyiz itirazlarinin reddine, 2.bent uyarinca hukmin temyiz
eden davaci arsa sahibi, 3.bent uyarinca da birlesen davanin
davacisi yuklenici yararina BOZULMASINA, oOdedikleri temyiz
pesin harcinin istekleri halinde temyiz eden taraflara geri
verilmesine, 25.10.2004 glininde oybirligiyle karar verildi.



