kayitli tasinmazin satis

islemi 1le 1hale
sartnamesinin onaylanmasina
ve muhammen bedelin
2.500.000-TL olarak
belirlenmesine karar

verildigi ve yapilan 1halede
en yiuksek teklifi sunan
2.765.000-TL bedelle 1ihale
edildigi, ancak 1hale
alicisinin 1hale bedelini
siresinde odememesli Uuzerine
satisin bu asamada
gerceklesmedigi
anlasilmaktadir.Bu 1itibarla,
davaciya ait tasinmazin dava
konusu satis 1sleminin ve
ihalesinin 1iptali istemiyle
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acilan bu davanin konusu
kalmadigi dikkate
alindiginda, uyusmazligain
esasl hakkinda bir karar
verilmesine hukuken olanak
bulunmamaktadir.Aciklanan
nedenlerle; temyiz isteminin
kabulii 1le Mahkeme kararinin
BOZULMASINA,

13. D., E. 2015/6103 K. 2016/658 T. 10.3.2016

Temyiz Isteminde Bulunan (Davaci) : K1

Karsi Taraf (Davali) : Tasarruf Mevduati Sigorta Fon
(Fon)

Vekili : Av. K2 — Ayn1i adreste.

Istemin Ozeti : Istanbul 5. Idare Mahkemesi’nin 26.05.2015
tarih ve E:2015/568, K:2015/1207 sayili kararinin; iddia
edilen alacagin ancak 6zel hukuk hikimlerine gdre tespit ve
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takibinin yapilabilecegi, 6183 sayili Amme Alacaklarinin
Tahsil Usulli Hakkinda Kanun kapsaminda takip islemlerinin
yapilamayacagi, herhangi bir bankanin ydneticisi ve/veya banka
borclusu olmadigi, sonraki ihaleye c¢ikilan ticari ve iktisadi
butdnlagin ilk ihaledeki ile ayni olmadigi bu nedenle iki
ihale arasindaki farktan bahsedilemeyecegi, alacagin dogdugu
veya Odenmesi gereken tarihte sirketin kanuni temsilcisi
olmadigi ileri sirilerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin reddi ile usul ve
yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi K3’'nin Disincesi : Temyiz
isteminin kabull gerektigi ddstnudlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onilcincu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra isin geregi goOrusuldia:

Dava; davaciya ait, Al sayili 804 m? yuzOolgumlu bahgeli kargir
apartmanda 30/100 arsa payli, 4 nolu bagimsiz bolumidn
25.06.2014 — 02.07.2014 tarihlerinde satisa c¢ikarilmasina
iliskin 02.06.2014 tarih ve 4378 sayili islemin iptalil
istemiyle acilmis; Idare Mahkemesi’nce; Show Radyo Ticari ve
Iktisadi BUtinligl kendisine ihale edilen ilk alici F1 Radyo
Yayincilik San. ve Tic. A.S.’nin 1ihale bedelini Odememesi
nedeniyle ihalenin iptali ve Bitunligiun yeniden satilmasi
sonucunda iki ihale bedeli arasinda fark olustugu ve olusan bu
farkin ilgili mevzuat ve Ihale Sartnamesi geregince ilk ihale



alicisi F1 Radyo Yayincilik San. ve Tic. A.S. ile 6183 sayila
Kanun kapsaminda davacinin da icinde bulundugu kanuni
temsilcilerden tahsil edilmesine iliskin Fon Kurulu'nun
07.11.2013 tarih ve 2013/284 sayili kararin alindigi, karar
kapsaminda 18.04.2014 tarih ve 3470 sayili oOdeme emrinin
gonderildigi; davaci tarafindan, Fon alacaklarindan sorumlu
tutulmasina iliskin 07.11.2013 tarih ve 2013/284 sayili Fon
Kurulu kararinin iptali istemiyle acilan davada Mahkemelerinin
26.05.2015 tarih E:2014/558, K:2015/1204 sayili karariyla;
davaci adina duzenlenen 18.04.2014 tarih ve 3470 sayili Odeme
emrinin iptali istemiyle acilan davanin yine Mahkemelerinin
26.05.2015 tarih ve E:2014/1390, K:2015/1206 sayili karariyla
davanin reddine karar verildigi; bu durumda, dava konusu
gayrimenkulin satisina dayanak olan Fon Kurulu karari ve oOdeme
emrine karsi acilan davalarin reddine Kkarar verildigi,
kesinlesen amme alacaginin tahsili cercevesinde davaciya ait
tasinmazin ihale yoluyla satilabilecegi, usuliine uygun olarak
alinan bilirkisi degerlendirme raporu ve teknik goris
dogrultusunda belirlenen emsal rayic¢ deger Ulzerinden davaciya
alt tasinmazin 25.06.2014-02.07.2014 tarihlerinde satisa
¢ikarilmasina iliskin 02.06.2014 tarih ve 4378 sayili islemde
hukuka aykirilik bulunmadigi gerekcesiyle davanin reddine
karar verilmis, bu karar davaci tarafindan temyiz edilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Fon Kurulu’'nun 08.05.2014
tarih ve 2014/113 sayili karari ile davaci adina kayitla
tasinmazin satis islemi ile ihale sartnamesinin onaylanmasina
ve muhammen bedelin 2.500.000-TL olarak belirlenmesine karar
verildigi ve 25.06.2014 tarihinde yapilan ihalede en ylksek
teklifi sunan Huseyin Baki Celikbas’a 2.765.000-TL bedelle
ihale edildigi, ancak ihale alicisinin ihale bedelini
siresinde odememesi Uzerine satisin bu asamada gerceklesmedigi
anlasilmaktadir.



Bu itibarla, davaciya ait tasinmazin dava konusu satis
isleminin ve ihalesinin iptali istemiyle ac¢ilan bu davanin
konusu kalmadigi dikkate alindiginda, uyusmazligin esasi
hakkinda bir karar verilmesine hukuken olanak bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle; temyiz isteminin kabulu ile 2577 sayili
Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 49. maddesi uyarinca Istanbul
5. Idare Mahkemesi’nin 26.05.2015 tarih ve E:2015/568,
K:2015/1207 sayili kararinin BOZULMASINA, KONUSU KALMAYAN DAVA
HAKKINDA KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA, temyiz giderlerinin
istemde bulunan UuUzerinde birakilmasina, posta giderleri
avansindan artan tutarin davaciya iadesine, 2577 sayili
Kanun’un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin (i) bendi uyarinca
kesin olarak (karar duzeltme yolu kapali olmak uzere),
10.03.2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



