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BASVURUYA KONU IHALE:
2020/256249 Ihale Kayit Numarali “‘Belediye Hizmetlerinde Ve Kent Temizliginde Kullanilmak Uzere Arac
Ve Ekipmanlarin Kiralanmasi Isi’” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:




Sisli Belediye Baskanligi tarafindan yapilan 2020/256249 ihale kayit numarali “‘Belediye Hizmetlerinde
ve Kent Temizliginde Kullanilmak Uzere Ara¢ ve Ekipmanlarin Kiralanmasi Isi’” ihalesine iliskin
olarak Atlas Insaat Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve

Kurulca alinan 07.10.2020 tarihli ve 2020/UH.II-1642 sayili karar ile “1) 4734 sayili Kanun’un 54’'{inci

maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,
2 ) Icisleri Bakanligi’na bildirim yapilmasina” karar verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali istemiyle Norm Sanayi Uriinleri Imalat ve Dis Ticaret Ltd. Sti.
tarafindan acilan davada, Ankara 15. Idare Mahkemesinin 17.12.2020 tarihli ve E:2020/2032, K:2020/1845
sayili karari ile “Uyusmazlikta, dosyaya sunulan bilgi ve belgelerin incelenmesinden, davacinin kendi

mali olmasi istenilen 10 araca iliskin 7 adet kamyon ic¢in, Uzerinde ilgili serbest muhasebeci mali
misavir TUORMOB kase ve imzasinin ve “asli gibidir” yazili bulundugu ruhsat suretinin ve arac¢ uygunluk
belgelerinin sunuldugu, 2 adet yol sipirme araglarina iliskin, Kadikdy 29 uncu Noterligi tarafindan
23.06.2020 tarihinde aslinin aynidir serhi tasiyarak onaylanan Is Makinasi Tescil Belgeleri ile
finansal kiralama s6zlesmelerinin sunuldugu, 1 adet vakumlu yol siiplirme sistemi monteli kamyona
iliskin, Beyoglu 14 iinci Noterligi tarafindan tarihinde 6rnek olarak onaylanan ruhsat 6rnedinin
sunuldugu, davali idarenin tarih ve E.2020/13557 sayili yazisi ile ilgili idareden, davaci ve itirazen
sikayet basvurusunda bulunan isteklinin kendi malini tevsik etmek (izere sundugu tiim belgelerin
asillarinin gonderilmesinin istenilmesi lizerine, 17.09.2020 tarih ve E.97932 sayili yazi ile yukarida
sayilan belgelerle birlikte anilan araclara iliskin olarak 8 adet arac¢ ruhsatinin asli ve 2 adet Is
Makinasi Tescil Belgesinin aslinin gdnderildigi gdrilmektedir.

Diger taraftan, dava konusu ihaleyi gerceklestiren idarenin 17.07.2020 tarihli Ihale Komisyonu
Kararinda, “isteklilerin belgelerinin eksik olup olmadiginin kontrol edildiginin” belirtildigi, dava
konusu islemden sonra alinan 27.10.2020 tarihli Kararda da, “Komisyonun
17.07.2020 tarihli toplantisinda her iki katilimcinin tekliflerinde sundugu kendi mali arac¢larina
iliskin ruhsatlarin asillari lzerinde kontrol yapildiginin ayrica teklif dosyasinda mali miisavirce
onaylatilan muhasebe belgeleriyle birlikte arag¢ ruhsat 6rneklerinin de “asli gibidir” seklinde
onaylatilmis ikinci bir nishasinin da oldugunun miisahade edildigi, dosyadan ¢ikarilmadiginin”
belirtildigi gorilmekte olup, her ne kadar davali idarece ruhsat asillarinin ihaleden sonra temin
edilerek gonderildigi kanaatine varilarak diizeltici islem belirlenmesine karar verilmis ise de, séz
konusu kanaatin varsayima dayandigi, davacinin ruhsat asillarini hangi asamada ilgili idareye sundugu
hususunda ihtilaf bulundugu anlasilmaktadir.

Bu durumda, dava konusu ihaleye iliskin idari sartnamede kendi mali olmasi istenilen araglara iliskin
sartlari sagladigi hususunda tereddit bulunmayan davacinin, idarece istenilen belgelerin asillarini
ihaleden sonra sundugu kesin olarak ortaya konulamadigindan kanaate dayali olarak tesis edilen dava
konusu islemde hukuka uygunluk gorilmemistir” gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline karar
verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin ddrdincu fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme
kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle
degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’'nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda,
mahkemelerin esasa ve ylriutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gdére idarenin
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde
kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gegemeyecegi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gore Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya
teblid edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik

olmak Uzere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 07.10.2020 tarihli ve 2020/UH.II-1642 sayili kararinin 1’inci iddia ile ilgili
kisminin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54'{inci
maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geredince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.




