ihale konusu Lojman Binasinin
Deprem Giiclendirme Ve Genel
Onarim Isi’ni yapmayl
ustlendigini davacinin
ustlendigli 1si yapip teslim
ettigini, buna 1iliskin Kesin
Kabul Tutanaginin sunuldugunu
davali 1darenin sozlesme
bedelini Hakedis Raporu 1ile
davaciya o6dedigini davacinin
Hakedis Raporunu, 1itirazi
kay1it ile imzalamis
bulundugunu davacinin
sozlesme disi yaptigi ek
isler hakkinda, davacinain,
yukarida belirtilen
sozlesmeler 1le ustlendigi
isleri yaparken onceden
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ongoriulemeyen ve 1sin yapimil
sirasinda ortaya c¢ikan 1isin
projesi mahal 1listesi vc
teknik sartnamelerinde
olmayan 1lojmanin kullanimi
acisindan zorunlu olan ve
idarenin kontrol
muhendislerinin talimati 1ile
S0Z konusu imalatlarini

uygulamasi taraflaraindan
yapildigini ve 1s artisi
oldugunu 1s artisinin

sozlesme geregl %10 artisain
fazlasina tekabul ettigi icin
ilgili I1 Midiirligiine davalx
tarafindan bedellerin
odenmesi i¢in yazl
yazildiginain bilindigini
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ancak ilgili Il Midirliigii’niin
siresinin gecmis oldugundan
dolay1l 6demeyl yapamayacagini
ifade ettigini, yapilan bu ek
i1sler bedelinin Toplam *TL
oldugu

T.C.
ISTANBUL
7. ASLIYE TICARET MAHKEMESI

ESAS NO : 2017/156
KARAR NO: 2019/664

DAVA : Alacak
DAVA TARIHI: 17/02/2017
KARAR TARIHI: 22/10/2019

Mahkememizde gorulmekte olan Alacak davasinin yapilan acgik
yargilamasi sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekili dava dilekgesinde Ozetle; ..lojman binasinin
deprem guclendirme ve genel onarim isi hakkinda: davacinin
ustlendigi ve yapip teslim ettigi isler hakkinda; davaci
.Sti.'nin, .. ile aralarinda akdedilen 26.11.2013 tarihli
sozlesme ile davaliya ait,..Lojman Binasinin Deprem Gluc¢lendirme
Ve Genel Onarim Isi’ni yapmayi Ustlendigini, davacinin
ustlendigi isi yapip teslim ettigini, buna iliskin 12.10.2016
tarihli Yapim Isleri Kesin Kabul Tutanaginin sunuldudunu,
davalli idarenin sodzlesme bedelini Hakedis Raporu ile davaciya
0dedigini, davacinin Hakedis Raporunu, itirazi kayit ile
imzalamis bulundugunu, davacinin sozlesme disi yaptigi ek
isler hakkinda, davacinin, yukarida belirtilen sozlesmeler ile
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ustlendigi isleri yaparken oOnceden o6ngoOrilemeyen ve isin
yapimi sirasinda ortaya cikan, isin projesi mahal listesi vc
teknik sartnamelerinde olmayan, lojmanin kullanimi acisindan
zorunlu olan ve idarenin kontrol muhendislerinin talimati ile
s6z konusu imalatlarini uygulamasi taraflarindan yapildigini
ve 1is artisi oldugunu, is artisinin sdzlesme geregi %10
artisin fazlasina tekabll ettigi icin ilgili I1 Midirligine
davali tarafindan bedellerin o6denmesi icin yazi yazildiginin
bilindigini, ancak ilgili Il MUdGrligi’nin siresinin gecmis
oldugundan dolayi oOdemeyi yapamayacagini ifade ettigini,
yapilan bu ek isler bedelinin Toplam; 64.870,08.-TL+KDV
oldugunu, davanin da bu ek islere iliskin olan davaci
alacagindan ibaret bulundugunu, davaci tarafindan davali
idareye yapilan ek isler toplam bedelinin; davacinin sdzlesme
disinda yapmis oldugu ek isler ve bedelinin, davali idareye
verilen 23.03.2015 tarih ve .. sayili bir dilekce ekindeki
S6zlesme Disi Yapilan Isler Listesi, Yaklasik Maliyet Listesi
ve Metraj Cetveli (Yaklasik Maliyet listesinde ayrintil:i
olarak belirtildigini, buna g6re Ek Isler Toplam Bedelinin:
64.870,08.-TL. oldugunu, sdzkonusu dilekceyi ve eklerini is bu
dilekce ekinde Sayin Mahkemeye ibraz edildigini,) davacinin
23.03.2015 tarih ve .. sayili dilekc¢e ile yapmis oldugu ek
isleri davali idareye bildirdigini ve alacaklarinin 6denmesini
talep ettiklerini, ancak bugline kadar herhangi bir olumlu
cevap alamadiklarini, davacinin 64,870.08.-TL. miktarindaki
alacagini su ana kadar tahsil edemedigini, Edirne lojman
binasinin deprem guclendirme ve genel onarim isi hakkinda:
davacinin Ustlendigi ve yapip teslim ettigi isler hakkinda,
davaci .. Sti.’nin, .. Ile aralarinda akdettikleri 06.01.2014
tarihli sdzlesme ile davaliya ait, Edirne Lojman Binasinin
Deprem Giiclendirme Ve Genel Onarim Isini yapmayi Ustlendigini,
davacinin Ustlendigi isi yapip teslim ettigini, buna iliskin
22.06.2016 tarihli yapaim isleri kesin kabul tutanaginin ekte
oldugunu, davali idarenin s6zlesme bedelini Hakedis Raporu ile
davaciya 6dedigini, davacinin Hakedis Raporunu, itirazi kayait
ile imzalamis bulundugunu, davacinin SOzlesme Disi yaptigi Ek
Isler hakkinda; davacinin, yukarida belirttilen sdézlesmeler



ile Ustlendigi isleri yaparken o6nceden Ongoérilemeyen ve isin
yapimi sirasinda ortaya cikan, isin projesi mahal listesi ve
teknik sartnamelerinde olmayan, lojmanin kullanimi acisindan
zorunlu olan ve idarenin kontrol muhendislerinin talimati ile
s6z konusu imalatlarin uygulamasi taraflarindan yapildigini ve
is artisi oldugunu, is artisinin sozlesme geregi %10 artisin
fazlasina tekabil ettigi icin ilgili Il Midarligine davali
taralindan bedellerin o&denmesi ic¢in yazi yazildiginin
bilindigini, ancak ilgili il midddarlugu siresinin gecmis
oldugundan dolayi oOdemeyi yapamayacagini ifade ettigini,
yapilan bu ek isler bedelinin Toplamin 22.127,88.-TL+KDV
oldugunu, davaci tarafindan davali idareye yapilan ek isler
toplam bedelinin: davacinin sO6zlesme disinda yapmis oldugu ek
isler ve bedeli, davali idareye verilen 23.03.2015 tarih ve ..
sayilil bir dilekce ekindeki Sézlesme Disi Yapilan Isler
Listesi, Yaklasik Maliyet Listesi ve Metraj Cetveli listesinde
ayrintili olarak belirtildigini, buna g6re Ek Isler Toplam
Bedelinin: 22.127,88.-TL. oldugunu, sdzkonusu dilekceyi ve
eklerini is bu dilekce ekinde Sayin Mahkemeye 1ibraz
ettiklerini. davacinin 23.03.2015 tarih ve .. sayili bir
dilek¢ce ile yapmis oldugu ek isleri davali idareye
bildirdigini ve alacaklarinin o6denmesini talep ettigini, ancak
bugine kadar herhangi bir olumlu cevap alamadigini, davacinin
22.127,88.-TL miktarindaki alacagini ki su ana kadar tahsil
edemedigini, davaci ile ilgili olarak ayni konuda (ek isler
ile ilgili alacak davasi) farkli mahkemelerde acilmis olup da
taleplerinin kabuline karar verilmis olan uU¢ ayri davayl da
Sayin Mahkeme bilgilerine sunduklarini, Istanbul.. Asliye
Ticaret Mahkemesinin 16.06.2010 tarih ve .. E-2010/270 K sayili
kararinda; Bu davada davaci tarafindan davali Istanbul
Universitesine yapilan ek isler bedelinin talep edildigini ve
Mahkemece davanin kismen kabuline karar verildigini, bu
kararin, Yargitay 15. HD’nin 01.012.2011 tarih ve 2010/7130
E-2011/7102 K sayili karari ile Dluzeltilerek Onanmis ve yine
ayni dairenin 17.01.2013 tarih vc 2012/1812 E-2013/167 K
sayili karari 1ile davalinin Tashihi Karar talepleri
reddedilerek derecattan gecmek suretiyle kesinlestigini,



bununla ilgili kararlari sunduklarini, Tekirdag .. Asliye Hukuk
Mahkemesinin 15.04.20:13 tarih ve 2012/99 E-2013/153 K sayila
kararinda; bu davada davaci tarafindan davali Namik Kemal
Universitesine yapilan ek isler bedelinin talep edildigini ve
Mahkemece davanin kismen kabuline karar verildigini, bu
kararin Yargitay tarafindan eksik inceleme sebebiyle
bozuldugunu ve yeniden yargilamaya devam edildigini, yapilan
bilirkisi incelemesinde yine lehe bilirkisi raporu sunulmus
oldugunu, durusmasinin 26.04.2017 tarihine birakildigin,
Tekirdag ..Asliye Hukuk Mahkemesinin 15.09.2015 tarih ve .. E-..
K sayili kararinda; bu davada davaci tarafindan davali
Kalkinma Ajansi Genel Sekreteiiigi’ne yapilan ek isler
bedelinin talep edildigini ve Mahkemece davanin kismen
kabulliine karar verildigini, bu kararin davali tarafindan
Temyiz edildigini ve halen Temyiz incelemesinin devam
ettigini, bu sebeplerle fazlaya dair haklari sakli kalmak
kaydi ile, davaci tarafindan yapilan ek islerle ilgili olarak
simdilik, 10.000,00.- TL.(OnbinTL) alacagin temerriat tarihi
olan 23.03.2015 tarihinden itibaren kademeli ticari faizi ile
birlikte davalidan tahsili ile davaciya odenmesine, tum masraf
ve Ucretin davaliya tahmiline, karar verilmesini talep
etmistir.

Davali vekili cevap dilekgesinde Ozetle; dava konusu olayin
Asliye Ticaret Mahkemelerinin godrevine girmemekte olup, Asliye
Hukuk Mahkemelerinin gorevli oldugunu, kurumca dava konusu
lojmanlarin yapimi, kesin hesap ve tum oOodeme islemleri, yapim
isleri genel sartnamesi, idari sartname, sb6zlesme tasarisi,
uygulama projesi, mahal listesi, O0zel teknik sartname ve genel
teknik sartnamelere uygun gerceklestirildigini, talep edildigi
gibi davaci sirketin bakiye alacaginin bulunmadigini,
Kirklareli Lojmani Deprem Giiclendirme ve Genel Onarim Isi;
davaci sirket ile davali Kurum arasinda imzalanan 26.11.2013
tarihli so6zlesme ile, .. Lojmani Deprem Guclendirme ve Genel
Onarim 1isi, yuklenici olarak davaci sirket tarafindan
yiklenildigini, S6zlesmenin 6.1. Maddesi; “Bu soézlesme,
anahtar teslimi go6tiri bedel sdozlesme olup, ihale dokiimaninda
yer alan uygulama projeleri ve bunlara iliskin mahal



listelerine dayali olarak, isin tamami ic¢in yuklenici
tarafindan teklif edilen 989.000,00TL toplam bedel uUzerinden
akdedilmistir.” hikminid igerdigini, Dava konusu lojmanin ikmal
edilmis olup, 17.10.2016 tarih ve 740 sayili yazi ile kesin
kabullinidn onaylandigini, kesin kabul calismalarinin devam
ettigini, .. SGK Lojman Binasi deprem giuclendirme ve genel
onarim isine ait dava konusu olan insaat vc mekanik tesisat
imalatlarina ait 64.870,08 TL ile ilgili olarak, Kombi dolabi
yapilmasi; s6z konusu Imalatin is artisinda degerlendirilerek
odemesinin yapildigini, 23.202 dekore edilmis demirden imalat
yapilmasi; isin kesfinde ve projesinde yer almamakta oldugunu,
bununla 1ilgili herhangi bir imalat yapilmamasi gerekirken
firmanin kendi uhdesinde olan mevcut imalatlarini muhafaza
edemedigi ve caldirdigindan bilahare kendi hatasini dizeltme
yoluna giderek imalat yeniledigini, bu konuda idareyi baglayan
bir durum bulunmadigini, bina giris kapisindaki imalatin
odemesinin yapildigini, 24.018/A havalandirma bacasi; isin
kesfinde vc projesinde olmayip kontrolldgin bilgisi disinda
yapildigini, 28.038 buzlu cam takilmasi; teknik sartnamede
bulunmakta oldugundan ayrica bedel istenemeyecegini, 06zel 2
tahliye kanali yapilmasi; bina bodrumuna su sizintilari
oldugundan hali hazirda firmanin isin fen kurallarina gore
yapilmasi gereken bir imalat oldugunu, 6zel 1 dusakabin
yaplilmasi; 1isin mekanik tesisata ait teknik sartnamesinde
firma tarafindan yapilmasi zorunlu oldugunu, ayrica bedel
istenmeyecegini, Y. 16.050/04 beton ddkilmesi, Y.21.001/01
kalip yapilmasi, Y.25.002/02 iki kal sentetik boya yapilmasi
Y.23.014 Q8-Q12 mm celik cubugun bikilmesi, Y.25.004/01 su
bazli boya yapilmasi imalatlarinin 2. Maddede yer almakla
birlikte tamamen yiklenicinin kontrolligi bilgisi disinda
duvari yiktirip yaptirdigi imalatlara ait oldugunu, Y.23.152
profillerle kapi ve pencere imalatlari 1is artisinda
6dendigini, .. Lojmani Deprem Giclendirme ve Genel Onarini Isi;
davaci sirket ile davali Kurum arasinda imzalanan 06.01.2014
tarihli sdzlesme ile, Edirne Lojmani Deprem Gluc¢lendirme ve
Genel Onarim Isi, vyiiklenici olarak davaci sirket tarafindan
yuklenildigini, So6zlesmenin 6.1. Maddesinin: “Bu soOzlesme,



anahtar teslimi go6tirid bedel sozlesme olup, ihale dokiimaninda
yer alan uygulama projeleri ve bunlara iliskin mahal
listelerine dayali olarak, 1isin lamami ic¢in yuklenici
tarafindan teklif edilen 989.000,00 TL toplam bedel Ulzerinden
akdedilmistir. ” hdkmidni icerdigini, davaya konu lojman isinin
ikmal edilmis olup, 22.06.2016 tarih, 477 sayili yazi ile
kesin kabuld onaylandigini, 18.10.2016 tarih, 745 sayili yazi
ile kesin hesabi onaylandigini, .. SGK Lojman Binasi deprem
guclendirme ve genel onarim isine ait dava konusu olan insaat
ve mekanik tesisat imalatlarina ait 22.127,88 TL ile ilgili
olarak; Kombi dolabi yapilmasi; s0z konusu imalatin 1is
artisinda degerlendirilerek odemesinin yapildigini, 23.202
dekore edilmis demirden imalat yapilmasi; onayli 1 nolu is
artisinda Odemesinin yapidigini, 28.038 Buzlu cam takilmasi;
teknik sartnamede bulunmakta oldugundan ayrica bedel
istenmeyecegini, 0zel dusakabin yapilmasi; isin mekanik
tesisata ait teknik sartnamesinde firma tarafindan yapilmasi
zorunlu oldugunu, ayrica bedel istenmeyecegini, Y. 16.050/04
beton dokdlmesi ve Y.21.001/01 kalip yapilmasi imalatlarin
idarenin bilgisi disinda olup herhangi bir onay alinmadigini,
25.002/02 demir imalat boyasi; kapi giris ve dogal gaz boru
boyasi olup, genel teknik sartnamede yapilmasi zorunlu imalat
oldugunu, ayrica bedel Odenmeyecegini, Y.26.005/304 doOseme
kaplama yapilmasi; mahal 1listesinde ve genel teknik
sartnamesinde bahse konu mahal seramik kaplama oldugunu, tim
bu bilgiler 1siginda; davaci tarafin talebinin yerinde
olmadigini, davali Kurumun davaci sirkete iddia edildigi gibi
bir borcu bulunmadigini, davayi kabul anlamina gelmemek kaydi
ile; ticari bir is olmamasi nedeniyle, ticari faiz talep
edilmesinin haksiz ve isabetsiz oldugunu, faiz baslangici
olarak 23.03.2015 tarihinin talep edilmesinin de isabetsiz
oldugunu, yapim isleri kesin kabul tutanagi imza tarihleri
itibariyla temerriutten bahsedilebilecegini, bu nedenlerle,
haksiz ve yasal dayanaktan yoksun davanin reddine, yargilama
giderleri ile vekalet Ucretinin davaci uUzerine yuklenmesine
karar verilmesini talep etmistir.

Taraflar arasinda uyusmazlik bulunan hususlar; davali Kurumun..



ve .. Lojman Binalarinda Deprem guclendirme onarim ve 1ilk
islerin yapilip yapilmadigi, yapildiysa hakedis faturalarinin
miktarlarinin ve yine yapildiysa ek islerin miktarinin ne
oldugu, davaci tarafindan talep edilip edilemeyecegi, faizin
tirld ve baslangicinin ne oldugundan ibaret oldugu tespit
edilmistir.

DELILLER;

Istanbul SGK’ya miizekkere yazilarak dava konsu; yapim isleri
genel sartnamesi, idari sartname, sozlesme tasarisi, uygulama
projesi, mahal listesi, 0zel teknik sartname ve genel teknik
sartnameler 1ile Kkesin kabul islemlerini icerir
tim ihale dosyalarinin celp edilmistir.

Mahkememizce verilen ara karar geregince davaci tarafindan
yapildigi belirtilen islerin tespitine yonelik talimat raporu
alinmasina karar verilmis olup; Edirne .. Asliye Hukuk
Mahkemesi’nin.. Talimat dosyasi ile alinan 14/06/2018 tarihli
talimat bilirkisi raporunda o0zetle; davaci tarafindan yapilan
imalatlarin blok girislerindeki merdiven korkuluklarinin
yapilmasi, bina cevre tretuvarlarinin yapilmasi, dogalgaz
borularinin boyanlasi, kombi kolektdor dolaplarinin yapilmasi,
banyo dusa kabinlerinin yapilmasi, salon kapilarinda buzlu cam
uygulamasi isleri oldugu, so6zlesme konusu imalatlarin
yapildiklari 12/03/2015 yili .. Birim Fiyatlari ile ile
maliyetinin toplam 22.127,88TL+%18KDV olacagi, s6z konusu
imalatlarin yapildiklari 12/03/2015 yili Serbest Piyasa
Rayiclerine gore maliyetinin ise toplam 19.938,90TL+%KDV
olacagil kanaatine varildigi bildirilmistir.

Mahkememizce verilen ara karar geregince davaci tarafindan
yapildigi belirtilen islerin tespitine yonelik talimat raporu
alinmasina karar verilmis olup; Kirklareli.. Asliye Hukuk
Mahkemesi’'nin .. Talimat dosyasi ile alinan 11/07/2018 tarihli
talimat bilirkisi raporunda Ozetle; kesif mahallinde yapilan
incelemede davaci tarafindan gosterilen islerin; blok
girislerindeki merdiven korkuluklarinin yapilmasi, bina cevre
tretuvarlarinin yapilmasi, dogalgaz borularinin boyanmasi,
kombi kolektor dolaplarinin yapilmasi, bonya dusa kabilerinin



yapilmasi, salon kapilarinda buzlu cam uygulmasi isleri
oldugu, sdz konusu imalatlarin yapildiklari 23/03/2015 yili
Serbest Piyasa Rayiclerine gére maliyetinin ise toplam
58.277,52TL+%18KDV olacagi kanaatine varildigi bildirilmistir.
Mahkememizce verilen ara karar geregince taraflarin itirazi
uzerine celiskilerin giderilmesi amaciyla bilirkisi raporu
alinmasina karar verilmis olup 04/09/2019 tarihli bilirkisi
raporunda ozetle; Edirne ve Kirklareli Lojman Binasinin Deprem
Guclendirme ve Genel Bakim Onarimi isleri kapsaminda yapilmasi
idare yararina olan is kalemleri ic¢in %10 is artisi verildigi
ve dava konusu ayri ayri 64.870,08 TL ve 22.127,88 TL tutar
ilave edildiginde sdzlesme bedelinin % 10’nunu astigi tespit
edilmis olup, isin yapildigi 2015 yilina ait mahalli serbest
piyasa rayicleri dikkate alinarak hesaplandigi, Kirklareli
lojman binasinin deprem guclendirme ve genel bakim onarim isi
kapsamindaki sO6zlesme kapsaminda: SO0zlesme Bedelinin
989.000,00 TL+KDV, Is Artisinin : 98.900,00TL oldugunun tespit
edildigi, kirklareli lojman binasinin deprem guc¢lendirme ve
genel bakim onarim isi kapsamindaki s6zlesme disi yapilan
isler listesi (2015 yili serbest piyasa rayiclerine gore)
toplam kdv haric¢ 58.074,43TL oldugu, bu baglamda, davaci
tarafindan talep edilen 2 adet imalatin miktarlari ve
aciklamalarinin, 1is artisindaki miktarlar ve kapsami ile
ortusmemesinden dolayi ve Kirklareli ..Asliye Hukuk Mahkemesine
sunulan 10/07/2018 tarihli bilirkisi raporunda belirtilen 14
adet imalat kalemlerinin davaci tarafindan yapildigi tespit
edildiginden, yiklenicinin talep ettigi imalat kalemlerinin
sO0zlesme disinda yukleniciye vyaptirildigi, edirne lojman
binasinin deprem guclendirme ve genel bakim onarim isi
kapsamindaki sO6zlesme kapsaminda 27/12/2014 tarihli hakedis
raporunda; S6zlesme Bedelinin 744.000,00 TL+KDV Is Artisinin
59.985,67TL oldugu, edirne lojman binasinin deprem guc¢lendirme
ve genel bakim onarimdirne lojman binasinin deprem guc¢lendirme
ve genel bakim onarim isi kapsamindaki sdzlesme disi yapilan
isler listesi (2015 yili serbest piyasa rayiclerine gore)
19.938,90TL oldugu, bu baglamda, davaci tarafindan talep
edilen 3 adet imalatlarin miktarlari ve aciklamalarinin, 1is



artisindaki miktarlar ve kapsami ile ortusmemesinden dolayi ve
Edirne .. Asliye Hukuk Mahkemesine sunulan 14/06/2016 tarihli
bilirkisi raporunda belirtilen 8 adet imalat kaleminin davaci
tarafindan yapildigi tespit edildiginden, yuklenicinin talep
ettigi imalat kalemlerinin s6ézlesme disinda yukleniciye
yaptirildigi, bu kapsamda; Esas No:.., KararNo:.. vc K.Tarihi:
14.9.2015 olan dosyanin, Yargitay 15. Hukuk Dairesince verdigi
karar dogrultusunda 1lia/irlanan (Cizelge-1 ve (izelge-2
geregince davacinin; Kirklareli Lojman Binasinin Deprem
Gliclendirme vc Genel Bakim Onarim Isi Kapsaminda 58.074,43 TL
ve .. Lojman Binasinin Deprem Gluclendirme ve Genel Bakim Onarim
Isi Kapsamindaki 19.938,90 TL olmak lzere toplamda 58.074,43
TL +19.938,90 TL = 78.013,30 TL alacagi oldugu goOris ve
kanaatine varildigi bildirilmistir.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI VE GEREKCE;

Mahkememizce vyapilan vyargilama sonucunda; taraflarin
beyanlari, deliller ve tum dosya kapsamina gore;

Dava, davacinin udstlendigi davali kurumun Edirne ve Kirklareli
lojman binalarinin deprem guclendirme ve genel onarim isleri
nedeni ile yaptigi ek islerin bedelinin davalidan tahsili
istemine iliskindir.

Taraflar arasindaki uyusmazlik; dava dilekcesinde bedeli talep
edilen imalatlarin sodzlesme kapsaminda kalip, kararlastirilan
anahtar teslim go6tiuru bedele dahil mi oldugu, yoksa sOzlesme
kapsami disinda kalip ayrica bedelinin 6denip d6denmeyecegi
noktasinda toplanmaktadir

Taraflar arasindaki sozlesme anahtar teslim goturu bedel
esasiyla imzalanmis olup, so6zlesmenin 21. maddesinde
ongdorulmeyen durumlar nedeniyle is artisinin zorunlu olmasi
halinde anahtar teslim gotiri bedel ihale edilen yapim
islerinde sodzlesme bedelinin %10’'una kadar olan islerin sure
haric so6zlesme ve ihale dokimanindaki hikimler cercevesinde
ayni ylUkleniciye vyaptirilabilecegi o6ngorulmistir. Yargitay
ictihatlarinda da belirtildigi gibi; bu hikimlere gore
sozlesme disi 1is yapilmasi halinde oOncelikle bu islerin ne
miktar 1is artisina yol actiginin belirlenmesi ve %110



kapsaminda kalan islerin bedelinin so6zlesme fiyatlariyla
(artis orani goturu bedele oranlanarak), %110'u asan islerin
bedelinin de sdzlesme tarihinde yurdrlukte bulunan 6098 sayili
Bor¢clar Kanunu’'nun 526 ve devami maddeleri uyarinca isin
yapildigi tarihteki serbest piyasa rayicleriyle hesaplanmaszi,
serbest piyasa rayiclerinin ic¢inde KDV de yer aldigindan
mikerrerlige sebebiyet verecek sekilde ayrica KDV eklenmemesi
gerekir.

Mahkememizce talimat yolu ile kesif yapilarak alinan bilirkisi
raporlarinda; davacinin belirttigi ek isleri yaptigi sabittir.
Davali tarafin itirazlarinin degerlendirilmesi ic¢in alinan
26.08.2019 tarihli bilirkisi heyeti raporunda; dava konusu
islerin, sozlesme kapsaminda yapilmasi idare yararina olan 1is
kalemlerinden oldugu, is bedelinin sodzlesme bedelinin %10 unu
astigi, davali idarenin bilgisi olmadan imalatlarin
yaptirilmasinin s6z konusu olmayacagi belirtilerek isin
yapildigi 2015 yilina ait mahalli serbest piyasa rayicleri
dikkate alinarak Kirklareli lojman binasinda sodzlesme disi
yapilan 14 kalem is bedelinin toplam 58.074,43 TL; Edirne
lojman binasinda soOozlesme disi yapilan 8 kalem 1is bedelinin
toplam 19.938,90 TL oldugu tespit edilmis, mahkemizce denetime
ve hukdm kurmaya elverisli rapor hiukme esas alinmistir.
Davacinin soOzlesmeler kapsaminda Ustlendigi isleri yaparken
idare yararina olan ek isleri de yapmis oldugunun tartismasiz
oldugu, yerlesmis Yargitay ictihatlarina da belirtildigi gibi;
yapilan ek islerin davali lehine sebepsiz zenginlesmeye neden
oldugu, BK nun 526. maddesi geregince 1is sahibi davalinin
menfaatine yapilmis olan bu ek isler nedeni ile, davacinin
yaptigi hal ve icaba gOre zaruri veya faydali bulunan butdn
masrafin kendisine o&denmesinin gerektigi, yuklenicinin is
sahibi ile anlasmaksizin sozlesme kapsami disinda ek 1is
yaparsa vekaletsiz is gorme hukumleri cercevesinde Uucretinin
artirilmasini talep edebilecegi ve yapilan islerin Ucretinin
vekaletsiz is gorme hukimlerine gbére hesaplanmasi gerektigi,
sO0zlesme disi yapilan islerin taraflarin misterek iradesine
dayanip dayanmamasinin bir ©6neminin bulunmadigi gibi ek
islerin bedelinin odenmemesinin M.K.nun 2. maddesindeki



objektif iyi niyet kuralina da aykiri bulundugu kanaatine
varilmistir. Her ne kadar davaci, ek isler icin davali idareye
basvurmus ise de basvurunun tebligine dair evrak
bulunmadigindan davalinin temerride distigu kabul edilmemisir.
Bu baglamda; davanin kismen Kkabuli ile 78.013,38 TL ye
hikmedilmis, fazla istemin reddine karar verilerek asagidaki
sekilde hikim tesisi yoluna gidIlmistir.

HUOKUM: Gerekcesi yukarida aciklandigi Uzere;

Davanin 1slah edilmis hali ile; KISMEN KABULUNE;

1-78.013,38TL alacagin 10.000,00TL’sinin dava tarihinden
itibaren yasal faizi ile 68.013,30TL’sinin 1slah tarihi olan
30/10/2018 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile
birlikte tahsiline, fazlaya iliskin talebin REDDINE;

2-Karar tarihinde yuriurlukte bulunan harglar tarifesi
geregince hesap olunan alinmasi gereken 5.329,10TL harc¢tan
pesin alinan 1.554,28TL’nin mahsubu ile bakiye 3.774,82TL
harcin davalidan alinarak HAZINEYE GELIR KAYDINA,

3-Davaci tarafindan dava acilirken yatirilan 2.097,88 TL
(31,40TL BH, 170,78TL PH, 1.383,50TL 1slah harci, 4,60TL VH,
507,60TL kesif harci) harcin davalidan alinarak DAVACIYA
VERILMESINE,

4-Davaci tarafindan yapilan toplam 1.690,00TL (1.200,00TL
bilirkisi Gcreti, 490,60TL teblig ve mizekkere masrafi)
yargilama giderinin davanin kabul red oranina g6re takdiren
1.448,86TL’'sinin davalidan alinarak DAVACIYA VERILMESINE,
5-Karar tarihinde vyirirlikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesi geregince hesap olunan 8.931,47TL vekalet lcretinin
davalidan alinarak DAVACIYA VERILMESINE,

6-Davali tarafindan yapilan toplam 1.600,00TL ( bilirkisi
ucreti,) yargilama giderinin davanin kabul red oranina gore
takdiren 228,31TL’sinin davacidan alinarak DAVAL/IYA
VERILMESINE,

7-Karar tarihinde yirirlikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesi geregince hesap olunan 2.725,00TL vekalet lcretinin
davacidan alinarak DAVALIYA VERILMESINE,

8-Kullanilmayarak artan gider avansinin hikim kesinlestiginde



ilgilisine iadesine,

Dair, taraf vekillerinin yuzune karsi gerekceli Kkararin
taraflara tebliginden itibaren 2 hafta icinde Istinaf kanun
yolu acik olmak Uzere verilen karar acikca okunup usulen
anlatildl.

Katip ..
*e-imzalidir

Hakim ..
*e-imzalidir



