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BASVURU SAHIBI:
intas Taahhiit Yapi San.Tic.A.S.- Bas-Ka Insaat Madencilik Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi Ortak Girisimi,

IHALEYI YAPAN IDARE:
Karayollari 14. Bdlge Miudirligi,

BASVURUYA KONU THALE:
2017/196140 ihale Kayit Numarali “Canakkale-Can Yolu Km: 3+000 — 5+560 ve Km: 0+000 — 62+400 Arasi Toprak Isleri, Sanat Yapilari, Ustyapi (Bsk)
isleri Yapimi Isi” ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:
Karayollari 14. Bolge Midirligl tarafindan 24.05.2017 tarihinde agik ihale usulii ile gergeklestirilen “Canakkale-Can Yolu Km: 3+000 — 5+560 ve
Km: 0+000 — 62+400 Arasi Toprak Isleri, Sanat Yapilari, Ustyapi (Bsk) Isleri Yapimi Isi” ihalesine iliskin olarak basvuru
sahibince 12.03.2018 tarih ve 17102say1 ile Kurum kayitlarina alinan dilekge ile basvuruda bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2018/413 sayili dosya kapsaminda yapilan inceleme neticesinde 6n inceleme raporu tanzim edilmistir

KARAR:
On inceleme raporu ve ekleri incelendi.

Basvuru dilekgesinde oOzetle;
1) Idarece Proyap-KLV Is Ortakligi’na sézlesmeye davet yazisi goénderilerek sz konusu isteklinin sbézlesme imzalama iradesi 6§renilmeden kendi
tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasi isleminin yerinde olmadigi,

2) Ihalede teklif gecerlilik siiresinin doldugu, ihale iizerinde birakilan isteklinin sézlesmeyi imzalamayi kabul edip etmediginin sorulmasi, kabul
etmemesi halinde mevcut yiliklenici olarak sdzlesmenin uygulamaya devam etmesi gerektigi,

3) Ihale lizerinde birakilan is ortakliginin saglamasi gereken is hacmini saglayamadigi,
4) Ihale lizerinde birakilan is ortakliginin banka referans mektubunda yer alan tutarin teklif tutarinin %10’unu karsilamadigi,
5) Idarece ihale {izerinde birakilan is ortakliginin kalite ve teknik yeterlik puaninin dogru hesaplanmadigi,

6) Ihalenin kendilerinden daha yiksek bir bedel teklif eden istekli lizerinde birakilmasinin kaynaklarin etkin ve verimli kullanilmasi ilkesine
aykiri oldugu iddialarina yer verilmistir.

Ihalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Yénetmelik’in “Basvuru ehliyeti” baslikli 5’inci maddesinde, “Ihale siirecindeki hukuka aykiri islem veya
eylemler nedeniyle bir hak kaybina veya zarara ugradigini veya zarara ugramasinin muhtemel oldugunu iddia eden;
a) Istekli olabilecekler; 6n yeterlik ve/veya ihale dokiimaninin verilmesi, én yeterlik ve/veya ihale ilaninda veya 6n yeterlik ve/veya ihale
dokiimaninda yer verilen diizenlemeler ve/veya bu diizenlemeler ile idari uygulamalar arasindaki uyumsuzluklar

c) Istekliler; yeterlik basvurularinin veya tekliflerin sunulmasi, dederlendirilmesi ve ihalenin sonuclandirilmasina iliskin idari islem veya
eylemler, hakkinda basvuruda bulunabilir.” hikmi yer almaktadir.

Anilan Yonetmelik hiikmiinden, basvuru ehliyetine iliskin olarak iki temel sartin 6ngorildiigi, bunlardan ilkinin ihale dokiimani edinilmesi ve/veya
ihaleye teklif sunulmasi, digerinin ise ilgilinin ihale siirecindeki hukuka aykiri islem veya eylemler nedeniyle bir hak kaybina veya zarara
ugradigini veya zarara ugramasinin muhtemel oldugunu ortaya koymasidir

Séz konusu basvuru ile ilgili yapilan incelemede, basvuru sahibinin teklifinin, Ankara 16. Idare Mahkemesinin 20.12.2017 tarih ve E:2017/2621,
K:2017/3318 sayili karari uyarinca ihale dokiimanina uygun sekilde kendi mali olma sartini saglamadiginin tespit edilmesi lizerine alinan
30.01.2018 tarih ve 2018/MK-33 sayili Kurul Karari ile degerlendirme disi birakildigi anlasilmistir. Bu noktada itirazen sikayet basvuru tarihi
itibariyle teklifi idarece degerlendirme disi birakilmis olan, dider bir deyisle ihale ilzerinde birakilma ihtimali bulunmayan basvuru sahibinin,
ihale lzerinde birakilan isteklinin teklifinin degerlendirme disi birakilmamasindan ve/veya ihalenin sonuca baglanmasindan herhangi bir hak
kaybina veya zarara ugramasi ihtimalinin bulunmadigi, ihalenin iptali halinde ise ihale siireci sona ereceginden ortada giincel ve kamu menfaati
ile uyumlu bir menfaatin bulunmadigi anlasilmaktadir. Sonug¢ olarak bagvurunun ehliyet bakimindan uygun olmadigi goérilmistir.

Diger taraftan basvuru sahibinin ihale ilzerinde birakilan isteklinin teklifinin gegerli olmadigina yonelik iddialarinin bulundugu gorilmistir

4734 Sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 55’inci maddesinde “Sikdyet basvurusu, ihale siirecindeki islem veya eylemlerin hukuka aykirilidi iddiasiyla bu
islem veya eylemlerin farkina varildigi veya farkina varilmis olmasi gereken tarihi izleyen giinden itibaren 21 inci maddenin (b) ve (c)
bentlerine gore yapilan ihalelerde bes giin, dijer hallerde ise on giin i¢inde ve sézlesmenin imzalanmasindan 6nce, ihaleyi yapan idareye yapilir
Ilanda yer alan hususlara yénelik basvurularin siiresi ilk ilan tarihinden, én yeterlik veya ihale dokiimaninin ilana yansimayan diger hiikimlerine
ybnelik basvurularin siiresi ise dokimanin satin alindigi tarihte baslar
Ilan, 6n yeterlik veya ihale dokiimanina iliskin sikdyetler birinci fikradaki siireleri asmamak (zere en gec ihale veya son basvuru tarihinden ii¢
is gini 6ncesine kadar yapilabilir..” hikmi yer almaktadir

Yapilan inceleme sonucunda, sikdyetcinin 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun yukarida belirtilen hiikiimleri geredi sikayete yol acan durumu daha
acik bir ifadeyle ihalede ekonomik agidan en avantajli teklif sahibi olarak Proyap Ins. A.S.-KLV Ins. A.S. Is Ortakligi’nin belirlendigini
22.06.2017 tarihinde EKAP iizerinden tebelliig edilen kesinlesen ihale karari ile 6grendigi acgik olup, bu tarihi izleyen on giin ig¢inde idareye
sikayet basvurusunda bulunmasi gerekirken, bu siire gegtikten sonra 26.02.2018 tarihinde sikdyet basvurusunda bulundugu, anlasilmis, bunun da
Kanun’un yukarida belirtilen 55’'inci maddesine aykiri oldugu tespit edilmistir. Bu itibarla basvurunun ihale lzerinde birakilan isteklinin
teklifinin gegerli olmadigina iliskin iddialarinin sire yoéninden reddi gerekmektedir

Sonug¢ olarak 4734 sayili Kanun’un 54’'linci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi kapsaminda, basvurunun siire ve ehliyet ydninden reddi
gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30
giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

Basvurunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.




