yiuklenici davali tarafindan
yapilan 1sin varsa ayipli ve
kusurlu isler nedeniyle
nefaset farki tutari
diisulerek tum 1se oraninin
saptanmasi, bu oraniniki ayri
1s bedeline uygulanmasi ve
davacinin her 1isten oturu
hakettig1i 1s bedelinin
belirlenmemesi

15. HD E: 2006/1132 K: 2007/706

Mahalli mahkemesinden verilen hukmun temyizen tetkiki taraf
vekillerince istenmis ve temyiz dilekcelerinin suresi icinde
verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi
konusulup dusunuldu:

Dava, IIK.nun 72.maddesi hiikmine dayali olarak acilmis olup,
davali Salih tarafindan davaci hakkinda Kayseri 4.Icra
Madarlagunin 2004/7327 takip sayili dosyasiluzerinden adi
takip yoluyla baslatilan icra takibi ile tahsili istenen
2.030.253.720 TL asil alacak ve 16.687.016 TL islemis temerrut
faizinin toplami olan 2.046,00 YTL tutarinda davaliya borglu
olmadiginin tesbiti istemine iliskindir.

08.09.2004 tarihinde onay makaminca ihalesi onaylanan Sariz
Ilcesi COrekdere Saglik Evinin 28,52 mt. pencere profili, 2
adet pencere ispanyolet kilidi ve mentesesi, 2 adet pencere
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kolu, 4 adet pencere icin gereki olan 4+16+4 mm ebadinda 3,30
m 2 2 8 adet 1sicam isi ile, Binyan Ilcesi Gullice Kdyu Saglik
Evinin 108,48 mt. pencere profili, 11 adet pencere ispanyolet
kilidi ve mentesesi, 11 adet pencere kolu, 11 adet pencere
i¢in gerekli olan 4+16+4 mm ebadinda 16,07 m 2 2 ve 35 adet
1s1 caml isinin teknik sartnameye uygun olarak yapilmasi, 4734
say1li Kamu Ihale Kanununun 22.maddesi geregince davaliya
ihale edilmistir. Yanlar arasinda ayrica yazili soOzlesme
yapilmamis ise de; teknik sartname ve ekleri incelenerek
davali tarafindan verilen 16.09.2004 tarihli dilekce ile az
yukarda belirtilen tum islerin bildirilen birim fiyatlarla ve
toplam 2.030.253.720 TL goturu bedelle yapimini Onermis ve
davalinin bu teklifi davaci idarece kabul edilerek yanlar
arasinda Borc¢lar Yasasinin 355. maddesine uygun akti iliski
kurulmustur. Davaci yuklenici, yapimini yuklendigi soOzlesme
konusu tim isi yaptigini ileri slrerek az yukarda belirtildigi
uzere, tum is bedelinin odetilmesi istemiyle davaci is sahibi
hakkinda icra takibi baslatarak tahsilini istemistir. Borc¢lar
Kanununun 364.maddesi geregince, sodzlesmede aksi
kararlastirilmamissa is bedeli, isin teslimi zamaninda odenir.
Eserin 1isin parca parca tesliminde dudcretin odenmesi
kararlastirilmis ise, her parcanin ucreti onun teslimi
zamaninda Odenmek gerekir. Yanlarca 1is bedelinin oOdenmesi
sekli ayrica kararlastirilmadigindan davaci yuklenici, anilan
yasal kurala gore 1si davaciya sOzlesme ve eklerine uygun
olarak teslim ettikten sonra hak ettigi is bedelini
isteyebilir.

Mahkemece, sO0zlesme konusu iki ayri ise yonelik olarak delil
tesbiti ve istinabe yoluyla kesif ve bilirkisi incelemesi
yaptirilmak suretiyle alinan raporlar hukme dayanak alinmis
ise de; bilirkisi raporlari yasal yontemine uygun incelemeyi
yansitmadigindan hiukme dayanak alinamaz. Clnkl Corekdere Koyl
Saglik Evi ile ilgili islerin yanlar arasindaki s6zlesme ve
eklerine gore tamamen ya da kismen yapilip yapilmadigi
aciklanmadan ve sb6zlesme konusu islerin neler oldugu
belirtilmeden ihale ve dava tarihleri itibariyle pencerelerin



sadece degerleri hesaplanarak 13.06.2005 giunli bilirkisi
raporunda aciklanmistir. Diger yandan, Gilluce Beldesi Saglik
Evi isi ile ilgili olarak yapilan kesif ve bilirkisi
incelemesi sonucu 16.06.2005 tarihli bilirkisi raporunda da;
s0zlesme konusunun sadece bu saglik evine ait islerin oldugu
ongorilerek so6zlesme konusu tum isin metrajina gdre yerinde
yapilan metraj olcumu sonucu teklif mektubu esas alinarak
eksik birakilan isin 441,45 YTL oldugu bildirilmistir. Oysa is
bedeli gotirud olarak yanlarca kararlastirilmis oldugundan, is
teslim edilmis yada sozlesme eylemli de olsa fesih olunmus ise
davalinin hakettigi is bedelinin saptanabilmesi ig¢in her ise
ait ihale belgeleri ve davali yuklenici tarafindan yapilan ve
goturu bedeli gosterir teklif dilekcesi, dava ve cevap
dilekcesi ornekleri mahkemece yazilacak talimatlara eklenerek
yerinde kesif yapilmak suretiyle inceleme Kkonusu isibilir
uzman bilirkisiye ihale belgeleri ve s6zlesme konusu isler
incelettirilerek BK.nun 365.maddesi geregince yuklenici davali
tarafindan yapilan 1isin varsa ayipli ve Kkusurlu isler
nedeniyle nefaset farki tutari dustulerek tim ise oraninin
saptanmasi, bu oraniniki ayri 1is bedeline uygulanmasi ve
davacinin her isten otiuru hakettigi is bedelinin belirlenmesi
gerekirdi.

Yukarda aciklanan hususlar gozetilmeden ve yasal yontemine
uygun olarak bilirkisi incelemesi yaptirilip rapor alinmadan
ve davali yuklenicinin hakettigi is bedeli ve dolayisiyla
davalil is sahibinin borcu saptanmadan eksik inceleme ve
arastirma sonucu mahkemece yazili sekilde davanin kismen
kabuline karar verilmesi dogru olmamis ve kararin bozulmasi
gerekmistir.



