s0z konusu 1se ait mahal
listesinde acikca * esaslzi
polyester kece tasiyicili 1iki
kat su yalitimi yapilacagi
yazmakta 1ken yerinde yapilan
incelemede plastomer esasli
yalitim yapildiginin
tutanakla tespit edildigi, Is
Artisi Gerekce Raporunun 14
uncu maddesinden 1se 1§
artisi kalemine hatali olarak
* esasli polyester kece
tasiyicila 1ki kat su
yalitiminin eklendigi;
plastomer esasli Ssu
yalitiminin 1ise dusuldugu
anlasilmaktadir. Pahali olan
imalati tekrar artis kalemine
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ucuz imalatai da disus
kalemine almak suretiyle 1iki
malzeme arasindaki farkin 1iki
kati1 kadar zarara sebep
olundugu hk
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Asil ilamin 2 nci maddesiyle tazminine hukmolunan konuyla
ilgili olarak Temyiz Kurulunun 15.03.2017 tarih ve 42873
tutanak numarali bozma karari uUzerine 6085 sayili Sayistay
Kanununun 55 inci maddesinin yedinci fikrasi hukmi geregince
gorustilmesine karar verildi.

Asil ilamin 2 nci maddesiyle, .. San.Tic.Ltd. Sirketi
yiklenimindeki .. Il Ozel Idaresi Meclis Binasi Yapim Isinde;
isin projesine, mahal listesine ve sartnamesine uygun olmayan
imalatlarin yapilmasi ve isin projesinde ve mahal listesinde
zaten var olan imalatlar icin de 1is artisi hesaplanarak odeme
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yapilmasi sonucu olusan .. TL kamu zarari icin tazmin hudkma
verilmisti.

S0z konusu tazmin hikmi hakkinda sorumlularin yapmis oldugu
temyiz basvurusu Uzerine Sayistay Temyiz Kurulunca verilen
15.03.2017 tarih ve 42873 tutanak numarali kararin sonug
bolumunde;

“Temyiz dilekgesinde yer alan ve yukarida belirtilmis
iddialar, sorumlularin sorguya vermis olduklari savunmalarinda
da yer almasina karsin, ilamda bu iddialar karsilanmadan,
sadece Yapim Isleri Genel Sartnamesinin 23 inci maddesi
gerekce gosterilmek suretiyle tazmin hukmu verilmistir. Oysa
s0z konusu iddialar, teknik hususlarla ilgili olup tazmin
gerekcelerinin de isin mahiyeti geregi teknik, bilimsel ve
fiili tespitlere dayanmasi gerekir.

Bu nedenle, sorguya 1iliskin savunmalarda ve temyiz
dilekcesinde yer alan iddialarin, teknik, bilimsel ve fiili
tespitlere gore degerlendirilerek karar verilmesini teminen,
100 sayili Ilamin 2 nci maddesi hikminin Bozularak Dairesine
Tevdiine,” denilmektedir.

tarihinde so6zlesmesi imzalanan .. TL sO6zlesme bedelli
Ins.San.Tic.Ltd.Sti. yikleniminde yapimi tamamlanan .. I1 Ozel
Idaresi Meclis Binasi Yapim isinde yerinde yapilan fiziki
denetim sonucunda;

a) Meclis Binasi giris merdiven imalati projede go6zukmesine
ragmen s6z konusu imalat icin is artisi kapsaminda Odeme
yapildigl iddia edilmektedir.

Savunma ve eki belgelerin incelenmesinden ise; mimari projede
9 adet merdiven basamagi ve 1,5 mt sahanlik oldugu, projede ve
mahal listelerinde bu imalat ile ilgili herhangi bir detayin
yer almadigi, merdiven imalatinin 9 basamak ve 2,5 mt.
sahanlik seklinde yapilmasinin uygun olacagi degerlendirilmis
olup, merdiven alinlari ile orta kismina perde yapilmamasi
halinde merdiven genisliginin bliyluk olmasi nedeni ile



zemindeki oturmadan kaynakli catlamalarin olacagi gerekcesi
ile merdiven alinlarina ve orta kismina perde yapilmasinin
uygun goraldigi, yapilan is artisinda ise yalnizca bu
perdelerin o6dendigi, sahanliktaki 1 mt’lik genislemenin
yukleniciye odenmedigi anlasilmaktadir.

Bu itibarla, .. Ins.San.Tic.Ltd.Sti. yikleniminde yapimi
tamamlanan .. I1 0Ozel Idaresi Meclis Binasi Yapim isinde Meclis
Binasi giris merdiven imalati ic¢in is artisi kapsaminda
mikerrer oO0deme yapilmadigi anlasildigindan; yapilan islemin
yasal duzenlemelere uygunluguna,

b) Meclis Binasi toplanti salonunda 1isin projesine gore
yapilmasi gereken beton basamak imalatlarinin yapilmadigi
iddia edilmektedir.

Savunma ve eki belgelerin incelenmesinden ise; mimari proje
kesitinde meclis toplanti salonunun tabaninda yer alan
kademenin beton imalat olmayip tefris amac¢li oldugunun
belirtildigi, s6z konusu imalatla ilgili proje ve mahal
listesinde de herhangi bir detay ve ac¢iklama bulunmadigi
anlasildigindan; hesap ve islemlerin yasal dizenlemelere
uygunluguna,

c) Algipan asma tavan imalatinin isin projesinde ve mahal
listesinde 12,5 mm. kalinlikta olmasi gerektigi belirtilmesine
ragmen 10 mm. oldugu iddia edilmektedir.

Savunma ve eki belgelerin incelenmesinden ise; yerinde yeniden
yapilan oOlcumde suya ve yangina dayanikli alc¢ipan levhalarin
12,5 mm. oldugunun, ancak alcipan levhalarin kenarlarindaki
sevli kisimlarin 10 mm. oldugunun tespit edildigi
anlasildigindan, hesap ve islemlerin yasal dizenlemelere
uygunluguna,

d) Cati kaplama altina uygulanan su yalitiminin isin proje ve
mahal listesine gore elastomer esasli olmasi gerekirken
plastomer esasli olmasi ve s0z konusu imalatin isin proje ve
mahal listesinde g6zukmesine ragmen is artisi kapsaminda



tekrar 0dendigi iddia edilmektedir.

Yapim Isleri Genel Sartnamesinin 23 {nci maddesinde;
“Yiuklenici projelerde kendiliginden hic¢ bir degisiklik
yapamaz. Proje ve sartnamelere uymayan, eksik ve kusurlu
olduklari tespit edilen isleri yuklenici, yapi denetim
gorevlisinin talimati ile belirlenen slre icinde bedelsiz
olarak degistirmek veya yikip yeniden yapmak zorundadir.
Bundan dolayi bir gecikme olursa sorumlulugu yukleniciye
aittir. Bununla birlikte, yuklenici tarafindan proje ve
sartnameden farkli olarak yapilmis olan islerin, fen ve sanat
kurallarina ve 1istenen oOzelliklere uygun olduklari idarece
tespit edilirse, bu isler yeni durumlari ile de kabul
edilebilir. Ancak bu takdirde yuklenici, daha bluyuk boyutta
veya fazla miktarda malzeme kullandigini ve daha fazla emek
harcadigini o6ne slurerek fazla bedel isteyemez. Bu gibi
hallerde hakedis raporlarina, proje ve sartnamelerde
gosterilen veya yazili talimatla bildirilen boyutlara gore
hesaplanmis miktarlar yazilir. Bu sekilde yapilan islerin
boyutlari, emegin degeri ve malzemesi daha az ise bedeli de
ona gore odenir.”

24 Uncu maddesinde; “Yapi denetim goOrevlisi, yuklenici
tarafindan yapilmis olan isin eksik, hatali ve kusurlu
oldugunu veya malzemenin sartnamesine uygun olmadigini
gosteren delil ve emareler gordugu takdirde, gerek isin yapimi
sirasinda ve gerekse kesin kabule kadar olan surede bu gibi
eksiklerin, hatalarin ve kusurlarin incelenmesi ve tespiti
i¢cin gerekli gorulen yerlerin kazilmasini ve/veya yikilip
yeniden yapilmasini yikleniciye teblig eder. Bu incelemeler
yuklenici veya vekili ile birlikte yapilir. Yuklenici veya
vekili bu konuda yapilacak teblige uymazsa, incelemeler yapi
denetim godrevlisince tek tarafli olarak yapilip durum bir
tutanakla tespit edilir. Bu gibi inceleme ve arastirmalarin
giderleri, islerin eksik, hatali ve Kkusurlu oldugunun
anlasilmasi halinde yukleniciye ait olur. Aksi anlasilirsa
genel hukumlere gore islem yapilir.



Sorumlulugu yukleniciye ait oldugu anlasilan hatali, kusurlu
ve malzemesi sartnameye uymayan islerin bedelleri, gecici
hakedislere girmis olsa bile, yuklenicinin daha sonraki
hakedislerinden veya kesin hakedisinden ya da teminatindan
kesilir.”

denilmektedir.

S0z konusu hiukumlere gore, proje ve mahal Llistesinde
belirtilen islerin fen ve sanat kurallarina uygun bir sekilde
yuklenici tarafindan yapilmasi, proje ve sartnamelere uymayan,
eksik ve kusurlu olduklari tespit edilen islerin bedellerinin,
gecici hakedislere girmis olsa dahi, yuklenicinin daha sonraki
hakedislerinden veya kesin hakedisinden ya da teminatindan
kesilmesi gerekmektedir.

Sorumlular savunmalarinda O0zetle; projede cati kaplama altina
18.466/2 poz numarali 3 mm kalinlikta elastomer esasli
polyester kece tasiyicili iki kat su yalitimi yapilmasi
gerekirken plastomer esasli yalitim yapildigini, bunun da hem
hakediste hem de %10 is artisinda 0dendigi iddia edilse de,
kesin hakedise ait duzenlenen imalatlar tablosu ve yesil
defterde goOrilecegi UlUzere bu imalatin 6denmedigini, dolayisi
ile is artisi ile birlikte iki kez o6denmesinin s6z konusu
olmayip 2 ile carpilmamasi gerektigini, bu imalat icin
hesaplanmis olan KDV hari¢ .. TL kamu zararinin .. TL'ye
distrilmesi gerektigini ifade etmislerdir.

Ancak rapor dosyasinin incelenmesinden, so0z konusu ise ait
mahal listesinde acikca elastomer esasli polyester Kkece
tasiyicili iki kat su yalitimi yapilacagi yazmakta iken
yerinde vyapilan incelemede plastomer esasli yalitim
yapildiginin tutanakla tespit edildigi, Is Artisi Gerekce
Raporunun 14 Uncu maddesinden ise is artisi kalemine hatali
olarak elastomer esasli polyester kece tasiyicili iki kat su
yalitiminin eklendigi; plastomer esasli su yalitiminin ise
disuldigi anlasilmaktadir. Pahali olan imalati tekrar artis
kalemine ucuz imalati da dusus kalemine almak suretiyle iki



malzeme arasindaki farkin iki kati kadar zarara sebep olundugu
aciktir. CuUnkud dusulmesi gereken rakami eklemis olmaktadirlar.
Ayrica s6z konusu 1is artis tutarinin hakedise eklenerek
0dendigi de rapor ekindeki o0deme emri belgesinden
anlasilmaktadair.

Yukarida aciklanan nedenlerle, cati kaplama altina uygulanan
su yalitaiminin isin proje ve mahal listesine gOre elastomer
esasli olmasi gerekirken plastomer esasli olmasi ve s6z konusu
imalatin isin proje ve mahal listesinde gdzikmesine ragmen is
artisi kapsaminda tekrar o0denmesi sonucu ortaya c¢ikan ve
ayrintisi asagidaki tabloda goésterilen toplam .. TL kamu
zararinin Harcama Yetkilisi .. .. , Gerceklestirme Gorevlisi .. ..
ve Yapl Denetim Gorevlisi .. .. a,

(Uye .. .'in; “.. Il 0Ozel Idaresi 2014 Yili hesabinin
yargilanmasi sonucu duzenlenen 07.03.2016 tarih ve 100 sayili
ilamin 2 nci maddesiyle verilen tazmin hukmd Sayistay Temyiz
Kurulunca “ sorguya 1iliskin savunmalarda ve temyiz
dilekcesinde yer alan iddialarin, teknik, bilimsel ve fiili
tespitlere gore degerlendirilerek karar verilmesini teminen..”
denilerek bozulmasina karsin, denetc¢ci tarafindan yeni
sorgulama yapilip savunma alinmadigi gibi, Temyiz Kurulunun
bozma gerekcesi olan teknik, bilimsel ve fiili tespitler
yapildiktan sonra ek rapor diuzenlenmesi ve buna gdre karar
verilmesi gerekir.”) seklindeki karsi gorusune karsin,

mustereken ve muteselsilen,

6085 sayili Sayistay Kanununun 53 Uncli maddesi geregi
isleyecek faizleri ile birlikte ve temyiz yolu acik olmak
uzere odettirilmesine, oy cokluguyla,



