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Daire Baskanligi’

Gundem Konusu:

Kamu Ihale Kurulunun 21.11.2011 tarih ve 2011/UY.I-3803

sayi1li karari hakkinda Ankara Bdélge Idare Mahkemesince
verilen vyurutmenin durdurulmasi kararinin wuygulanmasina
iliskin Kurul karari alinmasi

Karar:

Devlet Hava Meydanlari Isletmesi Genel Midirlugu Malzeme
Daire Baskanligi’nca 11.05.2011tarihinde acik ihale usuluile
yapilan “Konya Havaalani Terminal Binasi Yapimi” ihalesine

iliskin olarak Arikan Insaat Taahhiit Tic. San. A.S. — Yap1i Tek

Insaat San ve Tic. A.S. Ortak Girisimitarafindan yapilan
sikayet basvurusu izerine, Kamu Ihale Kurulunun
21.11.2011tarih ve 2011/UY.I-3803sayili karari ile; “4734
sayili Kanunun 547lncu maddesinin onuncu fikrasinin (b)
bendi geregince, dizeltici 1islem belirlenmesine” Kkarar
verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali ve yurutmesinin durdurulmasi
istemiyle, Tema Proje Ins. Tic. Ltd. Sti. ve Elron Ins.
Taah. Tic. Ltd. Sti. Ortak Girisimi tarafindan acilan davada,

Ankara 13. Idare Mahkemesinin 25.01.2012 tarihli karari ile

yurutmenin durdurulmasi isteminin reddine karar verilmesi
uzerine, davaci tarafindan Ankara Bolge Idare Mahkemesi
nezdinde itirazda bulunulmustur. Ankara Bodlge Idare

Mahkemesinin 22.02.2012 tarih ve Y.D. Itiraz No0:2012/832
sayili kararinda, “.Dosyanin incelenmesinden; Devlet Hava
Meydanlari Isletmesi Genel Miidiirligli Malzeme Daire Baskanligi
tarafindan 11.05.2011 tarihinde acik 1ihale usulu 1ile
gerceklestirilen “Konya Havaalani Terminal Binasi Yapimi”
ihalesinde sinir deger 44.323.865,20 TL’nin altida kalan 9
ayri firmadan asiri disluk tekli aciklamasi talep edildigi,
verilen slre icinde 3 adet firmanin ac¢iklamada bulundugu, bu
firmalardan Varyap Varlibaslar Yapi San. ve Turz. Yatir.



Tic. A.S. ile Arikan Ins. Taah. Tic, Ve San. A.S. & Yap1i-Tek
Ins. San. Tic. A.S. (ortak girisim) 1in aciklamalarinin
yeterli gérilmedigi, sadece davaci sirketin aciklamasinin
uygun gérialdigi, ihalenen ekonomik acidan en avantajli teklif
veren davaci ortak girisimi lzerinde birakildigi, Arikan
Ins. Taah. Tic. ve San. A.S.&Yap1i-Tek Ins. San. Tic. A.S.
(ortak girisim) in, 15.310H, 15.310H-1 ve 15.311H-1 pozlari
ile KD&Partners firmasi ve Safran firmasi tarafindan verilen
teklifler ile ilgili olarak sikayet basvurusunda bulundugu ..
anlasilmaktadir.

.Kamu Ihale Kurulunca yapilacak inceleme; basvuru sahibi
sirketin iddialari ile 1ihaleyi yapan 1idarenin sikayet
lizerine aldigi kararda belirtilen hususlarla sinirli
bulunmaktadir.

Uyusmazlikta; davaci sirketin teklifinin degerlendirme disi
birakilmasina iliskin islemin sebeplerin; Arikan Ins. Taah.
Tic. ve San. A.S. & Yapi-Tek Ins. San. Tic. A.S. (ortak
girislm)’in sikayet ve itirazen sikayet basvurularindaki
iddialari arasinda bulunmayan ve ihaleyi yapan idarenin
sikayet Uzerine aldigi kararda incelenmeyen, sikayet ve
itirazen sikayet basvuru konulari arasinda yer almayan,
21.07/1, 18.465/2-3, 25.048/4, 265.604 pozlari 1ile
elektronik tesisati kapsaminda beyan edilen dijital kayit
Ccihazi sayisi ile 1lgili oldugu gorulmektedir.

Bu durumda; itirazen sikayette basvuru sahibi sirketin
iddialari ile ihaleyi yapan ldarenin sikayet lzerine aldigi
kararda belirtilen hususlari incelemek durumunda bulunan
Kamu Thale Kurulunun, mevzuat ile kendisine verilen yetki

sinirlarini asarak, davaci sirketin asiri disuk teklif
acilklamasi kapsaminda sundugu ve ihtilaf konusu olmayan
diger is kalemlerine iliskin aciklamalari da incelemek
suretiyle, bunlarda gordiugu mevzuata aykiriliklar nedeniyle

netice itibariyle davaci sirketin teklifinin degerlendirme
disi birakilmasinin yerinde oldugu sonucuna varilmasina
i1liskin dava konusu kararda hukuka uygunluk




bulunmamaktadir.”seklinde qgerekce belirtilerek dava konusu
islemin vurutmesinin durdurulmasina karar verilmistir.

Anayasanin 138 inci maddesinin dorduncu fikrasinda; yasama
ve yurutme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini
hicbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hikme baglanmistair.

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanununun
27'nci maddesinin ikinci fikrasinda; Danistay veya idari
mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi guc
veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca
hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi
durumunda gerekce gostererek yurutmenin durdurulmasina karar
verebilecegi, ayni Kanunun 28’inci maddesinin birinci
fikrasinda ise; Danistay, bolge idare mahkemeleri, idare ve
vergi mahkemelerinin esasa ve yurutmenin durdurulmasina
iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin, gecikmeksizin
islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu
surenin hicbir sekilde kararin 1idareye tebliginden
baslayarak otuz gunu gecemeyecegi hiukim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulunca islem
tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle;

1- 21.11.2011tarih ve 2011/UY.I-3803sayi1li Kurul kararinin
iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler
dogrultusunda, inceleme yapilmasina,
Oybirligi ile karar verildi.



